T.C.
CANAKKALE ONSEKiZ MART UNIVERSITESI
LiSANSUSTU EGITIiM ENSTITUSU

TARIM EKONOMISIi ANABILiM DALI

SEKER PANCARI URETICILERININ iKLiM DEGIiSIKLiGi iLE
MUCADELE YONTEMLERINE ADAPTASYONLARI:
KONYA iLi CIHANBEYLI iLCESi ORNEGI

YUKSEK LiSANS TEZI

MURAT YAKUPOGLU

Tez Danismani

DOC. DR. BENGU EVEREST

CANAKKALE - 2023






CANAKKALE ONSEKiZ MART UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU

TARIM EKONOMISI ANABILIM DALI

SEKER PANCARI URETICIiLERINIiN iKLiM DEGISIKLIiGi iLE
MUCADELE YONTEMLERINE ADAPTASYONLARI:
KONYA iLi CIHANBEYLI iLCESi ORNEGI

YUKSEK LISANS TEZi

MURAT YAKUPOGLU

Tez Danismani

DOC. DR. BENGU EVEREST

CANAKKALE - 2023



T.C.
CANAKKALE ONSEKiZ MART UNIVERSITESI
LiSANSUSTU EGITIiM ENSTITUSU

Murat YAKUPOGLU tarafindan Dog Dr. Bengii EVEREST yénetiminde hazirlanan
ve 07.06.2023 tarihinde asagidaki jiiri karsisinda sunulan “Seker Pancar1 Ureticilerinin
Iklim Degisikligi fle Miicadele Yontemlerine Adaptasyonlari: Konya ili Cihanbeyli
Tigesi Ornegi” baslikli galisma, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim

Enstitiisii Tarim Ekonomisi Anabilim Dali'nda YUKSEK LISANS TEZI olarak oy birligi
ile kabul edilmistir.

Jiiri Uyeleri imza

Dog¢. Dr. Bengii EVEREST
(Danisman)

Prof. Dr. ismet BOZ

Dr. Ogr. Uyesi Selma KAYALAK .,

Tez No : 10547317
Tez Savunma Tarihi : 07/06/2023

Dog. Dr. Yener PAZARCIK

Enstitii Miidiirti

e ..12023



ETiK BEYAN

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Tez Yazim
Yonergesi’ne uygun olarak hazirladigim bu tez ¢alismasinda; tez i¢inde sundugum verileri,
bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar ¢ercevesinde elde ettigimi, tiim bilgi,
belge, degerlendirme ve sonuglari bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun olarak
sundugumu, tez calismasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak kaynak
gosterdigimi, kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi, bu tezde sundugum
calismanin 6zgilin oldugunu, bildirir, aksi bir durumda aleyhime dogabilecek tiim hak

kayiplarin1 kabullendigimi taahhiit ve beyan ederim.

Murat YAKUPOGLU
07/06/2023



TESEKKUR

Bu tezin gergeklestirilmesinde, ¢alismam boyunca benden bir an olsun yardimlarini
esirgemeyen saygi deger danisman hocam Dog. Dr. Bengii EVEREST e, ¢alisma siiresince
tiim zorluklar1 benimle gogiisleyen ve hayatimin her evresinde bana destek olan degerli
annem Adalet YAKUPOGLU’na , degerli babam Nurettin YAKUPOGLU’na ve degerli tiim

kardeslerime sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Murat YAKUPOGLU
Canakkale, Haziran 2023



OZET

SEKER PANCARI URETICIiLERININ iKLiM DEGIiSIKLIiGi iLE
MUCADELE YONTEMLERINE ADAPTASYONLARI:
KONYA iLi CIHANBEYLI iLCESi ORNEGI

Murat YAKUPOGLU
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Tarim Ekonomisi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi
Danigman: Dog. Dr. Bengii EVEREST
07/06/2023, 84

Bu calisma, seker pancari tireticilerinin iklim degisikliyle miicadele yontemlerine
adaptasyonlarinin ortaya konulmasi ve yoniiyle politika yapicilara bilimsel bir kaynak
olusturmas1 amaciyla Konya Ili Cihanbeyli Ilgesinde yapilmustir. Ayrica arastirma
bolgesinde ozellikle 2016 yilindan sonra seker pancari liretim miktar1 ve alanlarindaki
azalmanin iklim degisikligiyle iliskisine iliskin de literatiire 6zgiin bir katki saglayacaktir.
Calisma kapsaminda 96 ¢iftciyle anket yapilmis, toplanan verilerin tanimlayicr istatistikleri
tespit edilmis, verilere Lojistik Regresyon teknigi uygulanmistir. Bulgulara gore; seker
pancar ireticilerinin ortalama yas1 45,20 olup, iireticilerinin %36,67’si lise diizeyinde
ogretim gormiislerdir. Ureticiler ortalama 405,77 dekar alanda sulu tarim, 212,97 dekar
alanda kuru tarim yapmakta iken ortalama 74,17 dekar alanda seker pancari ekilisi
gerceklestirmektedirler.  Ureticilerin =~ %21,89’u  kurakhign  iklim  degisikligi ile
iliskilendirirken, ireticilerin %1,89’unun karbon salinimi hakkinda herhangi bir bilgiye
sahip degildir. Ureticilerin %83,33’ii iklim degisikliginden endise duymakta olup, kuraklik
ve sicakligi bolgede artigini diisiinmektedir. Ureticilerin %69,79 unun iklim degisikliginin
olasi etkilerini azaltmak i¢in topragi az isleyecek teknolojileri kullanmay1 tercih ettiklerini
belirtmektedir. Ureticilerin %73 {iniin halihazirda az islemeli ve toprak islemesiz tarim
faaliyetini uyguladiklari, %92,71’inin ise bu uygulamaya gelecekte de devam edecekleri
tespit edilmistir. Ayrica Lojistik Regresyon analizi sonuglarina gore seker pancari
tireticilerinin tarimsal kurumlar1 ziyaret etmelerinin, hayvancilik yapma durumlarinin ve
iklim degisikliginden endiselenme durumlarinin, iklim degisikligi konusunda egitim alma

istegi tizerinde istatistiksel olarak etkili oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ciftci, Iklim Degisikligi, Kuraklik, Adaptasyon, Seker Pancari,
Miicadele.



ABSTRACT

ADAPTATIONS OF SUGAR BEET PRODUCERS TO
THE METHODS OF COMBATING CLIMATE CHANGE:
THE CASE OF CIHANBEYLI DISTRICT OF KONYA PROVINCE

Murat YAKUPOGLU
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Department of Agricultural Economics Master's Thesis
Advisor: Associate Professor Bengii EVEREST
07/06/2023, 84

This study was carried out in Cihanbeyli District of Konya Province in order to reveal
the adaptations of sugar beet producers to the methods of combating climate change and to
provide a scientific resource for policy makers. In addition, it will make a unique
contribution to the literature on the relationship between the decrease in sugar beet
production amount and areas, especially after 2016, and climate change in the research
region. Within the scope of the study, 96 farmers were surveyed, the descriptive statistics of
the collected data were determined, and the Logistic Regression technique was applied to
the data. According to the findings; The average age of sugar beet producers is 45.20, and
36.67% of the producers have had a high school education. Producers carry out irrigated
agriculture on an average of 405.77 decares and dry agriculture on an average of 212.97
decares, while sugar beet cultivation is carried out on an average of 74.17 decares. While
21.89% of producers associate drought with climate change, 1.89% of producers do not have
any information about carbon emissions. 83.33% of producers are concerned about climate
change and think that drought and heat are increasing in the region. It is stated that 69.79%
of the producers prefer to use technologies that will less cultivate the soil in order to reduce
the possible effects of climate change. It has been determined that 73% of the producers are
currently practicing agriculture with little cultivation and no tillage, and 92.71% of them will
continue this practice in the future. In addition, according to the results of the Logistic
Regression analysis, it was determined that the visit of sugar beet producers to agricultural
institutions, their animal husbandry status and their concern about climate change were
statistically effective on the desire to receive training on climate change.

Keywords: Farmer, Climate Change, Drought, Adaptation, Sugar Beet, Struggle.
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BIRINCI BOLUM

GIRIS

1.1. Konunun Onemi

Iklim degisikligi, iilkelerin geligmislik diizeyinden bagimsiz olarak tiim iilkeleri
tehdit eden kiiresel bir problem olarak giindemini korumaktadir.Diinya Meteoroloji Orgiitii
ile Birlesmis Milletler Afet Riskini Azaltma Ofisi (UNDRR) tarafindan yayimlanan
raporlara gére 1970-2019 yillar1 arasinda gergeklesen afetlerin neredeyse yarisi hava, iklim
ve su kaynakli oldugu ifade edilmektedir. 2 milyona yakin insan hayat1 bu afetler sebebiyle

kaybettigi, ekonomik olarak 3,64 trilyon dolar (A.B.D.) kayip gerceklestigi kaydedilmistir.

Her gegen giin siddeti daha da artan ve insanoglu igin bir tehdit unsuru olan iklim
degisikligi hakkinda Hiikiimetleraras1 iklim Degisikligi Paneli (IPCC) tarafindan
yayimladig1 raporlarda kirmizi alarm verdigi goriilmektedir. 2022 yili Birlesmis Milletler
Cevre Program1 (UNEP) Emisyon Ac¢ig1 Raporunda, yeni tedbirler alinmadigi takdirde
halihazirda uygulanan iklim degisikligi miicadele programlariyla bu yiizyilin sonunda
yerkiirenin mevcut sicakliginin 2,8 °C artacagi, Ulusal Katki Beyanlart (NDC)’nin
uygulanmasi halinde ise yerkiirenin mevcut sicakligmin sirasiyla 2,6 ve 2,4 °C artacagi

vurgulanmaktadir.

Bilindigi ilizere Tiirkiye, Akdeniz havzasi igerisinde yer almakta olup, iklim
degisikliginin olumsuz etkilenecek {ilkelerden biridir. Diger bolgelere nazaran Akdeniz
Bolgesinin sicaklik artisina diger bolgelere nispeten daha ¢ok maruz kaldigi Cevre ve Iklim
Degisikligi Akdeniz Uzmanlar1 Ag1 Raporu ile ortaya konulmustur. Buna gore Akdeniz
Bolgesinin 2040 yilina kadar mevcut sicakligi 2,2 artacagi on goriilmektedir. Akdeniz
Bolgesinin deniz suyu seviyesinin son 20 yilda 6 cm yiikseldigi, 2100 yilina kadar ise 84
cm’e kadar yiikselebilecegi 2020 yili 1. Akdeniz Degerlendirme Raporunda (MARL1)

belirtilmektedir.

Tiirkiye, iklim degisikliginin olumsuz etkilerine maruz kalmakta ve buna bagli olarak
su kaynaklarinda azalma, c¢ollesme ve ekolojik bozulmalar meydana gelmektedir.

Tiirkiye’de son yillarda ger¢eklesen ekstrem hava olaylari da buna isaret etmektedir.



Iklim degisikligi ile miicadele kapsaminda kiiresel boyutta diisiik karbonlu
ekonomiye gegme diisiincesi insanoglunun yasama bigimini, tiretim metotlarin1 degistirecek
radikal bir degisimi ihtiva etmektedir. Bu bakis acisinda sadece bir ¢evre sorunu olarak
hareket edilmeyerek ayni1 zamanda iilkelerin biiylime, enerji, saglik ve tarim politikalarini da
diisitk karbonlu ekonomiye gecis ve siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri ekseninde
sekillendirecek iklim degisikligiyle miicadele ve buna uyum calismalari yapildig
gorilmektedir. Bu hedeflerin gercgeklestirilebilmesi i¢in gelismis iilkelerin, finansman,

teknoloji transferi ve kapasite gelistirme taahhiitlerini yerine getirmesi dnem tagimaktadir.

1.2. Arastirmanin Onemi

Diinyada ve Tiirkiye’de seker pancarinin, tarim politikalar igerisinde endiistriyel bir
bitki olmasi sebebiyle Oncelikli bir 6nemi bulunmaktadir. Seker pancarinin islenmesi
neticesinde ortaya ¢ikan yan iiriinlerin (kiispe, melas gibi) neredeyse tamamu stratejik
nitelige ve oneme sahip triinlerdir. Seker pancarin tarimi Tiirkiye Ekonomisine bir ¢ok

fayda saglamaktadir. Bunlar;

1) Ekonomik degerinin yan sira isttihdam ve tarimsal iretimde devamlilig
saglamaktadir. Ornegin bir dekar seker pancari iiretimi yaklasik 10 isgiicii

istthdamina olanak saglamaktadir.

2) Kendinden sonra ekilen hububat grubu friinlerin verimini %20 oraninda

artirmaktadir.
3) 300 bin hektar alanda yaklasik 350 bin ¢ift¢i ve ailesi gegimini saglamaktadir.

4) Bir dekar alanda yapilan seker pancari iiretiminde fotosentez ile havaya salinan
oksijen miktar1, 6 kisinin bir y1lda tiikettigi oksijene esdegerdir ve bir dekarlik orman

alanindan 3 kat daha fazla oksijen tiretilmektedir.

5) Seker pancar1 tarima dayali sanayide Onemli bir rol oynayarak katma deger

olusturmaktadir.

6) Seker pancari endiistri bitkileri iginde sagladigi katma deger bakimindan ikinci sirada

yer almaktadir.

7) Seker pancarinin islenmesi sonucu ortaya ¢ikan melas ve kiispe tiriinleri hayvan yemi

olarak tiiketilmekte olup, ispirto tiretimi ve i¢ki sanayinin 6nemli bir bilesenidir.
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Seker pancari, seker basta olmak iizere melas, alkol, maya, biyoetanol gibi birgok
iiriiniin ham maddesini olusturmaktadir. Seker, insan beslenmesinde kalori kaynagi ve
viicudun islevsel faaliyetleri icin gerekli temel besin maddesidir. Ayrica seker tiim diinyada

stratejik éneme sahip bir iiriindiir (Unsal, 2022; Estiirk, 2018).

Sekerpancari endiistrisi; yliksek teknoloji kullanilmasi nedeniye ciftgilerin tarim
kiiltiirtinii ve bilgi seviyesini artiran, istihdam yaratan, tarimsal niifusun refah seviyesini
yiikselten, kirsalda yarattig1 istihdam olanaklariyla, kirdan kente gogii engelleyen ve bolgeler
aras1 kalkinmislik farklarini azaltan sektorlerden biridir. Bu nedenle bu bitkinin tariminin
yapilmasi stratejik oneme sahip olan seker ve melas, alkol, maya, biyoetanol gibi ¢ogu
stratejik triiniin de ham maddesini ihtiva etmesi sebebiyle arastirmanin 6nemine vurgu

yapmaktadir.

1.3. Arastirmanin Amaci ve Kapsami

Hiikiimetleraras1 Iklim Degisikligi Paneli (2014) raporunda atmosferdeki sera
gazlarmin konsantrasyonunun son 800 bin yilin en yiiksek diizeyinde seyrettigi, tedbir
alinmamas1 halinde 2100 yilina kadar kiiresel sicakligin ortalama 5 °C yiikselecegi ifade
edilmektedir. Ayrica Hiikiimetleraras1 Iklim Degisikligi Paneli (2007) raporunda diisiik
karbondioksit emisyon senaryosu kapsaminda sicakligin 1.8 °C, yiiksek emisyon
senaryosunda 4 °C yiikselmesi halinde deniz seviyesinin sirasiyla 26 cm ve 59 cm

yiikseltmesi beklenmektedir (Ozgiir ve Demirtas, 2022).

Seker tretimi giinliikk enerji ihtiyact bakimindan insanlar i¢in biiyiikk énem teskil
etmekle birlikte seker iiretiminin M.O. 8000 yilina kadar uzandigi bilinmektedir.
Cumhuriyetin kurulmasi sonrasinda yapilan yatirimlarla hiz kazanan Tiirkiye seker sanayisi,

Diinya’da seker iireten ilk 5 {ilke arasinda yerini almaktadir.

Bilindigi iizere diinyada seker iiretiminin %75’i seker kamisindan elde edilirken
%?25’1 seker pancarindan saglanmaktadir. Ancak Tirkiye’de seker iiretimi, sadece seker
pancarindan elde edilebilmektedir. Ayrica stratejik bir {iriin olan sekerin, prosesi sonucunda
ortaya ¢ikan kiispe, melas gibi yan iirtinleri itibariyla da ekonomik olarak biiyiik 6neme
sahiptir. Bu minvalde seker pancari tiretiminin siirdiirilebilirligi her iilke kadar Tirkiye i¢in

de biiyiik 6nem kazanmaktadir.



Kiiresel iklim degisikligi, her sektorii etkiledigi gibi tarim sektoriinii de olumsuz
etkilemektedir. Iklim projeksiyonlarinin olumsuz senaryolar1 altinda ifade edilen artan
sicakliklar ve azalan yagis rejimleri dikkate alindiginda su istegi fazla olan ve sulu tarimda
verim degeri yiliksek olan seker pancarinin da iklim degisikliginin baskis1 altinda olumsuz

etkilenebilecegi goriilmektedir.

Karasal iklimin hakim oldugu i¢ Anadolu B&lgesinin sulama potansiyeli g6z 6niine
alindiginda seker pancariin bu boélgede geleceginin tehdit altinda oldugu anlasilmaktadir.
Diger taraftan topraga bagli olan ve gecimini seker pancari tarimindan saglayan niifusun bu

kosullar altinda ekonomik anlamda olumsuz etkilenecegi de agikardir.

Literatiirdeki mevcut calismalarda genellikle sekerpancar1 yetistiriciliginin
geleceginine yoOnelik genel aragtirmalar yapilmistir. Bu ¢alismalarda kiiresel iklim
degisikliginin etkilerinin seker pancari iireticilerinin gelecegini nasil sekillendirecegine
yonelik bulgular bulunmaktadir. Ayrica ireticilerin iklim degisikligine uyumu ve

adaptasyonuna yonelik belirsizlikleri ortaya koyabilecek verilere de ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu kapsaminda calismanin amaci seker pancari iireticilerinin iklim degisikligi ile
miicadele yontemlerine adaptasyonlarini belirlemek olup, bu amaca ulasmada belirlenen bes

hedef ise sunlardir:
- Seker pancari iireticilerinin sosyo-ekonomik 6zelliklerini belirlemek,
- Seker pancari isletmelerinin isletme yapilarini belirlemek,
- Seker pancari iireticilerinin yenilenebilir enerjiye iliskin bilinglerini 6l¢mek,
- Seker pancari tireticilerinin iklim degisikligi bilinglerini tespit etmek,
- Seker pancar1 {reticilerinin iklim degisikligi ile miicadele yoOntemlerine
adaptasyonlari belirlemek.

Konya Il Tarim ve Orman Miidiirliigii’niin 2020 yil1 tarim istatistiklerine gore;
Cihanbeyli’de 2011 yilinda 589,145 ton seker pancari iiretimi gerceklestirilirken seker
pancari iiretimi 2016 yilinda 763.805 ton ile en yiiksek seviyeyi gdrmiis ve 2020 yilinda
582,324 ton seker pancari iretilmistir. Bu miktar 2011 yilinda gerceklesen {iretim
miktarindan daha az olmasinin yani sira seker pancari tiretim alant 2016 yilinda 107.492
dekar ile en yiiksek seviyede iken 2020 yilinda 78.378 dekar alana gerilemis ve bu iiretim

alan1 miktar1 2011 y1l1 seker pancar iiretim alani (78.336 da) ile neredeyse ayn1 miktardadir.



Konya Ilinde seker pancari iiretim miktarinda 4. sirada yer alan Cihanbeyli Ilgesinde
gerceklesen bu gerilemenin (gerek iiretim alaninda gerekse tiretim miktarinda yiikselme
trendinde iken) nedenlerinin yasanan iklim degisikligi ile iliskisinin ortaya konulmasiyla bu
calisma literatiire dzgiin bir kaynak teskil edecektir. Bu sebeple ¢alisma Konya ili Cihanbeyli
Ilgesinde gergeklestirilmistir.

1.4. Diinya’da Seker Pancar1 Ekim Alam ve Uretimi

Diinya’da seker pancari iiretim alanlar1 agagida gosterilmistir. Tablo 1’e gore seker
pancari bitkisi diinyada 52 iilkede iiretilmektedir. Tiirkiye ise seker pancari ekim alani ev

tiretim miktarinda Rusya, ABD, Fransa ve Almanya'dan sonra sektdrde 5'inci sirada yer

almaktadir.

Tablo 1

Seker pancari tireten diinya tilkeleri (2020)

; Ekim Uretim .
Ulke ERprAlan: Alani Uretim (ton) % Verim
(ha) % (t/ha)

Rusya 916.647,00 20,65 33.915.086,00 13,41 37.00
ABD 462.280,00 10,41 30.497.740,00 12,06 66.00
Fransa 420.890,00 9,48 26.195.460,00 10,36 62.20
Almanya 386.000,00 8,70 28.618.100,00 11,31 74.10
Tiirkiye 336.348,00 7,58 23.025.738,00 9,10 68.50
Misir 263.543,00 5,94 13.043.612,00 5,16 49.50
Polonya 245.920,00 5,54 14.171.540,00 5,60 57.60
Ukrayna 220.000,00 4,96 9.150.180,00 3,62 41.60
Cin 195.246,00 4,40 11.597.764,00 4,58 59.40
Ingiltere 111.100,00 2,50 5.980.000,00 2,36 53.80
Digerleri 881.099,00 19,85 56.773.623,00 22,44 47.80
Diinya 4.439.073,00 100,00 252.968.843,00 100,00 56.99

Kaynak: FAQ, 2022; Unsal, 2022.

1.5. Tiirkiye’de Seker Uretimi, Seker Pancar1 Ekim Alam ve Uretimi

19.04.2001 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlarak yiirtirliige giren 4634 sayili Seker
Kanunu kapsaminda seker fabrikalarinin pazar paylar1 kotalara baglanarak i¢ piyasada

sanayide rekabet ortami saglanmis ve devletin etkinligi sinirlandirilarak tiretimde istikrarin



saglanmasi hedeflenmistir. Bu sayede her sene belirlenmis seker kotalar1 kapsaminda ekim

yapan ireticiler fabrikalarla s6zlesme imzalayarak tiretim yapmaktadir.

Tiirkiye’de yillik seker ihtiyacinin %90°1 pancar sekeri, %10°u ise nisasta bazli
sekerden karsilanmaktadir. Pancar sekeri ve Nisasta Bazli Seker kotalari 1llara gore Tablo

2'de gosterilmistir.

Tablo 2
Pancar sekeri ve nisasta bazli seker kotalar1 (1000 ton)
Pancar Sekeri NBS NBS Kota
SP(ahzlarlama Kotasi Kotasi Artisi ATI(EEISZI
(A) (A) (%)*
2009/10 2.438,00 271,00 50,00 2.845,00
2010/11 2.200,00 244,00 50,00 2.566,00
2011/12 2.200,00 244,00 35,00 2.529,00
2012/13 2.200,00 244,00 38,00 2.537,00
2013/14 2.200,00 244,00 25,00 2.505,00
2014/15 2.250,00 250,00 30,00 2.575,00
2015/16 2.250,00 250,00 25,00 2.563,00
2016/17 2.385,00 265,00 0,00 2.650,00
2017/18 2.537,00 267,00 -50,00 2.670,00
2018/19 2.565,00 135,00 - 2.700,00
2019/20 2.633,00 67,50 - 2.700,00
2020/21 2.633,00 67,50 - 2.700,00
2021/22 2.633,00 67,50 - 2.700,00
2022/23 2.681,00 68,75 - 2.750,00

Kaynak: Tiirkseker, 2022; Unsal, 2022.

Tirkseker’e 2021/22 pazarlama yilinda “A” kotas1 seker miktar1 939.900,00 ton ve
“B” kotas1 seker miktar1 ise 46.955,00 ton seklinde tahsis edilmistir.

Tablo 3’te yer alan verilere gore, 2011-2016 yillar1 arasinda, 2018-2019 yillart
arasinda ve 2021 yilinda Tiirkiye’de seker pancari tiretim alan1 2010 yilina kiyasla azalmus,

sadece 2017 ve 2020 yillarinda 2010 yilina kiyasla seker pancar1 liretim alani artmistir.



Tablo 3

Tiirkiye seker pancari ekim, iiretim ve verim miktarlari

Villar Alan Uretim Ortalama Verim

(1000 da) (1000 Ton) (ton/da)
2010 3.291,00 17.942,00 5,46
2011 2.973,00 16.126,00 5,49
2012 2.802,00 14.920,00 5,33
2013 2.910,00 16.489,00 5,67
2014 2.875,00 16.743,00 5,82
2015 2.740,00 16.023,00 5,85
2016 3.220,00 19.593,00 6,09
2017 3.389,00 21.149,00 6,24
2018 2.907,00 17.436,00 6,00
2019 3.101,00 18.054,00 5,82
2020 3.363,00 23.026,00 6,85
2021 3.024,00 17.767,00 5,88

Kaynak: Tiirkseker, 2022; Unsal, 2022.

1.6. Arastirma Bolgesine iliskin Bilgiler

Konya ili Cihanbeyli il¢esinin yiizol¢timii 3.634,76 km? olup, 38°39° Kuzey enlemi
ile 32°55° Dogu boylami arasinda I¢ Anadolu Bélgesi'nde konumlanmaktadir. flgenin il
merkezine uzaklig1 98 km mesafededir. Ilgenin deniz seviyesine gére yiiksekligi ortalama

950 metredir (MEVKA, 2019).

Tablo 4
Cihanbeyli ilgesi alan kullanim dagilimi tablosu
Cihanbeyli Alan Konya Alan Konya Igerisinde
Alan Ad1 Kullanim Tiiri Kullanim Tiirli Cihanbeyli’nin Pay1
(ha) (%) (ha) (%)

Tarm. 219.992 60,52 2.247.856 9,79
Arazisi
Cayr- 98.484 27.10 761.460 12.93
Mera
Orman - - 540.189 -
Diger 45.000 12,38 531.845 8,46
Toplam 363.476 100,00 4.081.351 -

Kaynak: Konya il Tarim ve Orman Miidiirliigii (2010), TUIK (2009), DSI, MEVKA (2019)



Toplam 363.476,01 ha alana sahip olan Cihanbeyli il¢esi, Tiirkiye toplam alaninin
%0,46’sm1, Konya’nin %8,91’ini teskil etmektedir. Toplam alanlarin %60,52’sini tarim
arazileri, %27,10’unu ise ¢ayir-mera alanlari meydana getirmektedir. Ayrica ilgenin sahip
olduu tarim arazileri Konya’nin tarim arazilerinin %9,79’una tekabiil etmektedir (MEVKA,
2019).

Sekil 1. Konya Ili Cihanbeyli Ilgesi haritas

Konya’da seker pancar1 ekim alan1 2002 yilinda 634.890 dekar iken 2020 yilinda
914.750 dekar olarak gergeklesmis olup 2002-2020 yillar1 arasinda seker pancari ekim alani
%44 oraninda artmistir. Konya’da seker pancari iiretim miktar1 2002 yilinda 3.429.488 ton
iken 2020 yilinda 7.228.473 ton olarak gergeklesmis olup 2002-2020 yillar1 arasinda seker

pancari iireti miktar1 %111 oraninda artis gostermistir (Tablo 5).

Tablo 5
Konya’da seker pancari iiretim miktar1 ve iiretim alami 2002-2020 karsilastirmast
2002- 2010-
2002 2010 2020 2020 2020
Degisim  Degisim
Seker Alan (da) 634.890 773.061 914.750 44% 18%
Pancart  Uretim (ton) 3.429.488 4.935.320 7.228.473 111% 46%

Kaynak: Konya il Tarim ve Orman Miidiirliigii, Tarim Istatistikleri (2020).
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Tablo 6’da yer alan bilgilere gore, 2011 yulinda Konya’da seker pancari ekilis alani
703,381 dekar iken 2020 yilinda seker pancari ekilis alan1 914.750 dekar olarak
gergeklesmis, 2011 yulinda Tirkiye’de seker pancari iiretim miktar1 16.126.489 ton iken
Konya’da 4.686.332 ton olara gergeklesmis; 2020 yilinda seker pancari iiretim miktari
Tiirkiye’de 23.025.738 ton iken Konya’da 7.228.473 ton olarak gergeklesmistir. Konya il
Tarim ve Orman Miidiirliigii’niin 2020 yili Tarim Istatistilerine gore, 2011 yilinda
Tiirkiye’de 16.126.489 ton seker pancari iiretilmis olup, aym yil seker pancari iiretiminde
birinci sirada yer alan Konya’da 4.686.332 ton, ikinci sirada yer alan Yozgat’ta 1.391.863
ton ve tgilincii sirada yer alan Eskisehir’de 1.037.147 ton seker pancari liretilmistir. 2020
yilinda ise Tirkiye’de 23.025.738 ton seker pancari tiretilmis olup, ayni yil seker pancari
iiretiminde birinci sirada yer alan Konya’da 7.228.473 ton, ikinci sirada yer alan Eskisehir’de
1.923.635 ton ve Ugiincii sirada yer alan Yozgat’ta 1.644.549 ton seker pancari iiretilmistir.
Buna gore Konya’nin 2011 yilinda Tiirkiye’nin seker pancari {iretiminin %29,06’sin1, 2020

yilinda ise Tirkiye’'nin seker pancart iretiminin %31,39’unu tek basina karsiladigi

anlasilmaktadir.
Tablo 6
Konya’da sekerpancari tiretimi
2011 Yih 2020 Y1l
Ekilen Alan (da) 703.381,00 914.750,00
Uretim (ton) 4.686.332,00 7.228.473,00
Ortalama Verim (kg/da) 6.663,00 7.902,00

Kaynak: Konya il Tarim ve Orman Miidiirliigii, Tarim Istatistikleri (2020).

Konya’nim Cumra Ilgesinde 2020 yilinda seker pancar ekilis alan1 148.104 dekar,
iiretim miktar1 ise 1.157.189 ton olarak ger¢eklesmistir. Arastirma bolgesi olan Cihanbeyli
Ilcesinde ise seker pancari ekilis alan1 78.378 dekar, iiretim miktar1 582.324 ton olarak

gercekleserek Konya seker pancari tiretiminde 4. sirada yer almaktadir (Tablo 7).



Tablo 7

Konya’nin il¢elerinde seker pancart iretimi

flceler Ekilis Alanm Uretim

(da) (Ton)
Cumra 148.104 1.157.189
Karapinar 135.674 1.178.059
Altinekin 85.376 671.329
Cihanbeyli 78.378 582.324
Yunak 60.240 479.532

Kaynak: Konya il Tarim ve Orman Miidiirliigii, Tarim Istatistikleri (2020).

Cihanbeyli’de 2011 yilindan itibaren en fazla 2016 yilinda 107.492 dekar alanda

seker pancart ekilisi gerceklestirilmis olup 2020 yilinda neredeyse 2011 yili ile ayn1 miktarda

arazide seker pancar ekilisi gerceklestirilmistir. Seker pancari iiretimi ise en fazla 2016

yilinda 763.805 ton ile en yiiksek seviyeyi gormiis, 2020 yili itibariyla neredeyse 2011 yili

ile aym1 miktarda seker pancari iiretimi gergeklesmistir (Sekil 3).

Ekilen Alami (Da) —®— Uretim (Ton)

763.805 753.252
§52.387 GER.941
589,145 ’% 602.702 T 546217

509.761 o —w—

516.732

78.336 75.100 95.470 95.170  95.000 107.492 103971 gp412 75.503

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Sekil 2. Cihanbeyli’de sekerpancari liretimi

—— -—

582,324

il

78.378

2020

2018 yil1 itibarryla Cihanbeyli ilgesinde 41.087,00 dekar alanda meyve, icecek ve
baharat bitkileri, 1.600,00 dekar alanda sebze, 1.548.200 ,00 dekar alanda ise tahillar ve diger

bitkisel trlinler yetistirilmektedir. Tahillar ve diger bitkisel tiriinler grubunda 904.683,00

dekar ekilis alaniyla en fazla durum bugdayi, ardindan 305.550,00 dekar ekilis alaniyla arpa

bitkisi gelmekte olup 97.216,00 dekar ekilis alaniyla seker pancari tiretimi ti¢iincii sirada yer

almaktadir (Tablo 8).
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Tablo 8

Tahillar ve diger bitkisel irlinler istatistikleri (2018)

Cihanbeyli Konya lge }Ea’)l
Bugday, Durum
Bugday1 Harig
Ekilen Alan (da) 904.683,00 4.562.337,00 19,83
Hasat Edilen (da 904.683,00 4.540.975,00 19,92
Uretim Miktar1 (ton) 288.817,00 1.363.378,00 21,18
Verim (ton) 319,00 300,00
Seker Pancar1
Ekilen Alan (da) 696.795,00 5.536.267,00 12,59
Hasat Edilen (da 97.216,00 772.028,00 12,59
Uretim Miktar1 (ton) 97.216,00 772.028,00 12,59
Verim (ton) 7.167,00 7.171,00
Arpa (Biralik)
Ekilen Alan (da) 305.550,00 317.410,00 96,26
Hasat Edilen (da 305.550,00 317.410,00 96,26
Uretim Miktar1 (ton) 106.735,00 111.637,00 95,61
Verim (ton) 349,00 352,00
Misir
Ekilen Alan (da) 62.101,00 1.074.626,00 5,78
Hasat Edilen (da 62.101,00 1.074.626,00 5,78
Uretim Miktar1 (ton) 60.803,00 1.104.538,00 5,50
Verim (ton) 979,00 1.028,00
Aygicegi Tohumu
(Yaglik)
Ekilen Alan (da) 64.471,00 727.561,00 8,86
Hasat Edilen (da 64.471,00 727.561,00 8,86
Uretim Miktar1 (ton) 28.447,00 296.591,00 9,59
Verim (ton) 441,00 408,00
Durum Bugday1
Ekilen Alan (da) 37.472,00 2.233.888,00 1,68
Hasat Edilen (da 37.472,00 2.233.888,00 1,68
Uretim Miktar1 (ton) 15.964,00 674.558,00 2,37
Verim (ton) 426,00 302,00

Kaynak: TUIK, 2019.

1.7. iklim Degisikligine Adaptasyon Yéntemleri

Stratejik 6neme sahip tarim triinleri arasinda yer alan seker pancari iklim degisikline

bagli olarak meydana gelen olumlu ve olumsuz unsurlarin baskisina maruz kalmaktadir
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(Kremer vd., 2017: 1). Ornek vermek gerekirse seker pancari bitkisi tohumunun ortalama 7-
15 °C sicaklik degerleri arasinda ¢imlenmekte olup bitkinin biiylime, gelisme ve kokiinde
seker biriktirmesi i¢in ideal sicaklik degeri gece saatlerinde ortalama 20 °C, giindiiz
saatlerinde ise 25 °C dolaylarindadir. 30 °C'yi asan sicakliklar bitkinin bu performansini
diistirmektedir. Buna ilave olarak vejetasyon siiresince bitki 550-750 mm suya ihtiyag
duymakta oluip en ¢ok su tiikketimi nihai biiylime doneminde ger¢eklesmektedir (Subi¢ ve
Kovacevi¢, 2018: 29). Bu sebeple iklim degisikligi nedeniyle yiikselen sicakliklar seker
pancar1 tariminin elverisli yillarinda bile su doygunluk agigina ve buharlasma siirecinin
yiiksek olmasina bagli olarak yaz aylarinda su kitligina sebebiyet vermektedir. Meydana
gelen su kithigindan dolay1 seker pancari verimi azalmaktadir. (Ku$mierek-Tomaszewska
vd., 2019: 1-3). Bu nedenle iklim degisikliklerinin olumsuz etkilerine kars1 uyum saglamak
amaciyla ¢alismalarin yapilmasi, verim diizeyinin korunmasi ve yiikseltilebilmesiyle ancak

seker pancari tariminin siirdiiriilebilirligi saglamabilecektir (Kremer vd., 2017: 1).

Ideal hava ve iklim sartlarinin etkili olarak kullamlmasi ve olumsuz sartlarin
iistesinden gelinmesi acisindan onlem alinmasi, modern tarimin temel amaclarindandir.
Giintimiizde yapilan ¢aligmalarin ¢ogu seker pancari tarimu ile alakali iklim sartlarindaki
degisimleri tahminlemeye yoneliktir. Bu kriterlerin tespit dilmesi ve bunlarin seker pancari
bitkisinin verimi tizerine etkileri, son dénemlerde calisilan konulardandir (Lebedeva vd.,
2020: 1-2). Bu sebeple, hem istatistiksel modelleme metotlarin1 uygulayan ampirik iklim
ekonomisi literatiirii hem de Global Gridded Crop Models (GGCMSs) metotlarii kullanan
tarimsal ekosistem siire¢ simiilasyon literatiirii, meteorolojik ve diger iklim degiskenlerinin
verim tizerindeki etkilerine dikkat ¢ekmistir. Bu baglamda son zamanlarda yapilan
caligmalar; hem istatistiksel hem de biyofiziksel siire¢ tabanli modelleri kullanarak mahsul
verimi {izerindeki iklim etkilerini arastirmislardir. Ancak seker pancar1 tarimin
gerceklestirilmesinde rol oynayan aktorlerden biri olan ¢ift¢ilerin iklim degisikliginin
olumlu veya olumsuz etkilerine uyum ve adaptasyonuna iliskin ¢aligmalara pek yer
verilmemistir. Halbuki tiretim faktorlerinden biri olan ¢ift¢cinin uyum ve adaptasyonu tiim

siireclerin kalitesine de etki edecektir.

Iklim degisikligi ile miicadele yontemlerinin belirlemesi siirecinde énceden yapilan
bilimsel arastirmalar taranmis ve konuyla ilgisi bulunan bilgiler derlenmistir. Ayrica bu
stirecte konusunda uzman akademisyenlerin, konuyla ilgili caligmalar yapan kamuda gorevli

ziraat mithendislerinin ve bolgede seker pancari iiretimi yapan onder ¢iftgilerin goriisleri

12



alinmistir. Siireg sonucunda belirlenen iklim degisikligi ile miicadele yontemleri

siralanmustir.
1. Yenilenebilir enerji kaynaklarinin tarimda kullanilmast,
2. Azislemeli ve toprak islemesiz tarim ,
3. Uygun ekim miinavebesi,
4. Basingli sulama sistemleri kullanimu,
5. Hassas tarim tekniklerinin kullanima,
6. Organik ve yesil giibre kullanimu,
7. Kapali boru sistemine gegis,
8. Aniz ve diger iirlin atiklarinin yakilmamast,
9. Hayvansal giibre kullaniminin arttirilmast,
10. Hastalik ve zararlilarla miicadelede ¢evre dostu yontemlerin kullanimi,
11. Mera hayvancilifinin yayginlastiriimasi,
12. Hayvansal giibrelerden biyogaz iiretimi,
13. Metan gazi iiretiminin azaltilmasi i¢in yem oranlarmnin belirlenmesi.

asagida

Yukarida siralanan iklim degisikligi ile miicadele yontemleri, seker pancari

tireticilerinin iklim degisikligine uyumunu ve adaptasyonunu analiz etmek iizere

calisilmustir.
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IKiNCi BOLUM

ONCEKIi CALISMALAR

2.1. iklim Degisikligiyle Tlgili Genel Calismalar

Akalin (2014), sera gaz1 emisyonlarindaki artisin %20’sinin giibreleme, ilaglama,
enerji tikketimi, tiretim gibi tarim kokenli uygulamalardan tesekkiil ettigini ifade etmektedir.
Bunun her ne kadar olumsuz etkileri olsa da diinya niifusunun devamu i¢in ihtiya¢ duyulan
bu sektoriin de 6nemi olduguna deginmis ve bolgesel olarak artan sicakliklarin ve CO2
oraninin verim lizerine kisa vadeli fayda saglamis olsa da uzun vadede bunun iiriin verimi

ve kalitesine olumsuz etkileri olacagini ifade etmistir.

Akytliz ve Atis (2018), 2014 yilinda Meteoroloji Genel Miidiirliigii tarafindann
yapilan ¢alisama sonucu iretilen RCP 4.5 senaryosunda Tirkiye’deki tiim havzalarda
ortalama sicakliklarin tiim donemler itibariyla artacaginin 6ngoriildiigiinii ifade etmektedir.
2071-2099 yillar1 arasinda Firat-Dicle ve Van Golii havzalarinda .5-4.0 °C lik sicaklik
artisinin en fazla olacagi ve yagis ortalamalarinin 2013-2099 yillar1 arasinda azalacagi ifade

edilmektedir.

Altunok ve Altunok (2016), BM Cevre Programi (UNEP)’nin 1972 yilinda
kuruldugunu ve tiirii tehlike altinda olanlarin korunmasi amaciyla CITES Soézlesmesi,
denizlerin kirlenmesini 6nlemeye yonelik oalrak MARPOL gibi bir¢cok somut igbirliklerinin
oniinii agtigm belirtmektedir. Uluslararas: diizeyde ilk adim sayilan Birinci Diinya iklim
Konferansi’nin 1979 senesinde Diinya Meteoroloji Orgiitii tarafindan diizenlendigini ve
iklim degisikligi konularini ele aldigini ifade etmektedir. Uluslararasi diizeyde bir isbrliginin
gerekli oldugu hakkinda mutabik kalman 1990 senesinde toplanan Ikinci Diinya Iklim
Konferansinin ikinci adim oldugunu belirtmektedir. Ayrica iklim degisikligi konusunda
raporlar hazirlayarak giindemi sicak tutan bir diger adimin 1988 yilinda de Diinya
Meteoroloji Orgiitii ve Birlesmis Milletler tarafindan kurulan Hiikiimetler aras1 Iklim

Degisikligi Paneli (IPCC)’nin olduguna deginmektedir.

Cakmak ve Gokalp (2011), Tiirkiye’de bulunan su kaynaklarimin tarimsal tiiketim
oraninin %75 dolaylarinda seyrettigini, Tiirkiye’de ¢ok sayida yerde 2000 li yillardan

itibaren su sikintisinin yasandigini, bu problemin tarim sektoriine de etki ettigini ifade
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etmektedir. Caligmalarinda ayrica Tirkiye’de 2007 yilinda ciddi bir kurakligin
meydanageldigini ve bu donemde birgok tarim iiriiniinde kayiplar yasanmakla birlikte seker

pancari iirliniinde %14,10 oraninda kayip oldugunu belirtmektedir.

Cakmak (2019), tiim tiretim girdilerinin etkin kullanildig1r varsayimi altinda dahi
iklim degisikliginin yol agtig1 dogal felakekelerin iirlin miktarin1 azaltacagini ve buna bagh
olarak {iriin fiyatlarinin artacagmi belirtmektedir. Ayrica tathh su kaynaklarinin
azalmasi/kurumasi yoluyla su kithiginin bas gosterebilecegini ve su ihtiyacina bagli olarak
tarim Urlinlerinin miktarinin azalmasiyla iriin fiyatlarinin yiikselmesine neden olacagini

ifade etmektedir.

Caligkan (2012), 2020’ye dogru Ortak Tarim Politikalar1 belgesnde 3 ana medan
okmanin oldugunu; bu meydan okumalarin ise ekonomik olarak gida giivenligi, fiyat
oynaklig1 ve ekonomik kriz; iklim degisikligi ve ¢evre olarak sera gazlari, erozyon, hava ve
su kalitesi ve biyo-cesitlilik; bolgesel denge olarak ise kirsal alanlarin yasamsal 6nemi,
cesitliligi ve bolgesel biiyiime seklinde gergeklestigine deginmektedir. Caliskan
caligmasinda ayrica tarim esasli uygulamalarin sularin kirlenmesine, biyo- ¢esitliligin ve

yaban hayatin bozulmasina yol ac¢tigina yer vermistir.

Demir (2009), sanayi devrimiyle baslayan fosil yakit tiilketimine bagli olarak tarim
kokenli uygulamarin metan, karbondioksit vb. sera gazlari emisyonlarinda artisa yol actigini
ve bunun sonucu itibariyla yerkiirenin 1sinmasi suretiyle dogal sera etkisinin bozulduguna
dikkat ¢cekmistir. Yerkiirenin 1sinmasinin bilinen etkilere ilave olarak 1980’lerden bu yana
dogal peyzaj dokusunun bozulmasi, ekosistemler, tiirler ve gen kaynaklar1 gibi biyolojik

cesitliligin bagl oldugu sistemlerin de olumsuz etkilendigine degismistir.

DePaula (2020), kiiresel 1sinmanin ekonomik etkisinin, iklim, teknoloji ve uyum
kapasitesindeki farkliliklar nedeniyle muhtemelen ¢iftlikler arasinda degisiklik gosterdigini,
bu nedenle, 1sinmanin ortalama etkisine iliskin toplu tahminlerin, iklim degisikligi
kirilganlhigint modellemek i¢in yetersiz olabildigini belirtmektedir. 1 °C 1sinmanin, yiiksek
kaliteli araziye sahip ciftlikler ile daha sicak yerlerde diisiik kaliteli araziye sahip ciftlikler
arasindaki karlilik farkini diisiik seviyeye yakinsama yoluyla azalttigini, yillik yagista 100
mm'lik bir azalmanin ise, karlilig1 % 10 oraninda azalttigini ifade etmektedir. Ayrica diisiik
kaliteli araziye sahip sulanan ¢iftliklerin muhtemelen halihazirda iklim uyumunun sinirlarina
ulagmis olabilecegini, iklim kirilganliginin smirinin zaman i¢inde degismesinin ise

muhtemel olacagini, bu nedenle, nasil gelisecegini ve en savunmasiz ¢iftliklerin
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dayanikliligimin nasil artirilabilecegini arastirmak igin daha fazla arastirmaya ihtiyag

duyuldugunu séylemektedir.

Dirik ve An (2019), Tiirkiye’nin niyet edilen ulusal olarak belirlenmis katkisin
(INDC) 2015 yilinda BMIDCS'ye sundugunu belirtmis, iilkelerin INDC'lerine gore
emisyonlarin1 azaltirken, Paris Anlagmasi'nin altinct maddesi kapsaminda karbon
fiyatlandirmasi ile uluslararasi igbirliginin yolunu da ac¢ildugina de§inmistir. Ayrica
calisamada Kyoto Protokoliinden farkli olarak Paris Antlagmasinin “ortak ancak
farklilagtirtlmis sorumluluk ilkesi ve ilgili yeteneklere” gore flilkelerin kendi iklim
degisikligi hedeflerini tanimalayabildiklerini ve dolayisiyla Tiirkiye i¢cin ITMO'larin
kullanilmas1 ve karbon fiyatlandirma araci getirilmesi yolunda bir firsat yarattifina yer

verilmistir.

Engindeniz ve Oztiirk (2010), DSI Genel Miidiirliigii'niin hazirladigi 2007 yilt
Kuraklik Degerlendirme Raporu istatistiklerinin Standart Yagis Indeksi (SPI) metodu ile
yapilan analizlerini esas alarak yagislarin Ege Bolgesi'nde %43, Marmara Bolgesi'nde %34,
I¢ Anadolu Bolgesi'nde %22 ve Akdeniz Bolgesi'nde ise %13 oraninda 2007 yili i¢inde
yagislarda normale nispeten azaldigini sdylemektedir. Ayrica 2008 yili kuraklik
istatistiklerinin ayn1 metotla yapilan analizleri; Marmara’nin dogusu, Bat1 ve Orta Karadeniz
Béliimleri, i¢ Anadolu’nun dogusu, Dogu Anadolu’nun kuzeydogusu ile i¢ Anadolu ve Ege
Bolgesi’nin degisik kesimleri haricinde Tiirkiye’nin diger tiim yerlerinde farkli siddet

derecelerinde kuraklik yasandigin1 gostermektedir.

Everest (2021), Tirkiye'nin TR22 bolgesinde (Balikesir ve Canakkale illeri)
ciftcilerin iklim degisikligi konusundaki farkindaliklar1 ile toprak ve su koruma
uygulamalarina uyumlarinin incelendigi ¢alismaa mevcut bulgulara gore, ciftcilerin genel
olarak iklim degisikligi konusunda endiseli olduklarini ortaya koymaktadir. Calismada
ciftgilerin toprak ve su koruma uygulamalarini gergeklestirme konusunda yiiksek bir
potansiyele sahip oldugu belirtilmekte ve ciftcilerin toprak ve su koruma uygulamalarina
uyumunu etkileyen faktorlerin iklim degisikligi konusunda egitim istekliligi, tarimda calisan
hane sayisi, tarimsal gelir, yerlesim yeri ve tarim dis1 gelir olarak belirlendigi ifade

edilmektedir.

Giiltakin ve Everest (2022), Canakkale ili Biga Ilcesi Ortiiliice Koyii’nde 233
hayvancilik isletmesinden elde edilen verilere gore {ireticilerin tamamina yakininin

yasadiklar1 yerde iklim degisikligine yonelik belirtilerin farkinda oldugunu ve bu konuda
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endise duyduklarini tespit etmislerdir. Calismada katilimcilarin 6nemli bir boliimiiniin iklim
degisikligi konulu bir programa katilmamalarina ragmen bu konuda egitim almaya istekli

olduklar1 bu sebeple ¢iftcilerin, ifade edilmektedir.

Hayaloglu (2018), kiiresel iklim degisikliginden en fazla etkilenen sektorlerin
basinda tarim sektoriiniin geldigini belirtirken iklim degisikliginin sonucu itibartyla sicaklik
ve yagis miktarindaki degisimlerin tarimsal {irinlerin miktar ve kalitesi tizerine olumsuz
yonde etki ederek ekonomik biiyiime iizerinde de etki edecegini One siirmektedir.
Calismasinda ele aldigi 10 tlke (Honduras, Myanmar, Haiti, Nikaragua, Filipinler,
Banglades, Pakistan, Vietnam, Guatemala ve Tayland) i¢in yaptig1 analizlerde Hayaloglu
(2018), kiiresel iklim degisikliginin ekonomik biiyiime ve tarimsal katma degeri lizerine
olumsuz etkileri oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica Hayaloglu (2018), iklim degisikligi
ile miicadele ve uyum kapsaminda tiim diinya iilkelerinin sera gazi emisyonlarinin
azaltilmast hakkinda fosil yakitlarin kullanimlarimin azaltilarak yenilenebilir enerji
kaynaklariin kullanimina yonelik tesvik politikalarint hayata gegirmelerinin dnemine vurgu

yapmaktadir.

Karadeniz vd. (2018), tarim sektoriinden sonra iklim degisikliginden en ¢ok turizm
sektoriiniin etkilenecegini, sicaklik ve yagislarda meydana gelebilecek anomalilerin ise
Dogu Karadeniz Boliimiinii en az etkileyecegini ifade etmektedir. Bu sebeple turizm
merkezlerinin olusturulmasinin 6nemine deginirken agaclandirma ¢aligsmalarinin artmasinin

erozyonla miicadele ve atmosferdeki COz2 emili lizerine olumlu etkilerinden bahsetmektedir.

Koyuncu (2017), yiiksek sicakliklarin beraberinde riizgarlardaki degisimlerinde bazi
patojen ve hastalik tastyicilarinin yayilmasina neden olabilecegini ifade etmektedir. Bunun
yani sira sicaklik stresinin ¢iftlik hayvanlarinda da ortaya ¢ikacagini ve buna bagli olarak
hayvanlarin adaptasyon siirecinde yem tiiketiminde azalma, sagliklarinin bozulmasi, tireme
etkinliklerinde ve verimlerinde diisiikliik gibi fizyolojik fonksiyonlarda degisiklikler ve

hastaliklara kars1 hassasiyet meydana gelmesinin beklendigini ifade etmektedir.

Koyuncu ve Akgiin (2018), kiiresel 1sinmaya etki eden CO2 emisyonunun %9 unun,
CHa emisyonunun %35-40’1nin ve N20O emisyonunun ise %65’inin hayvansal iiretim kokenli
oldugunu belirtmektedir. Buna tezat olarak kiiresel 1sinmanin sonucu itibartyla meydana
gelen yiiksek sicaklik ve kuraklik etmenlerinin de hayvansal iiretim sistemlerinin
stirdiiriilebilirligini tehdit ettigini savunmaktadir. Calismalarinda yerkiirenin yaklasik

%60"ma tekabiil eden arazi varliginda hayvan yetistiriciligi yapildigini ifade eden Koyuncu
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ve Akgiin (2017), iklim degisikligi senaryolarinin hayvansal iiretimde girdi mahiyetinde
olan arazi ve yem bitkisinin verimliligini de etkileyecegini dne siirmektedir. Lakin hayvansal
iiretimde sera gazi saliniimini azaltmasina yonelik stratejilerin ayn1 zamanda isletmelerin
ekonomik gii¢lerinin zayiflamasina da neden olacaginm belirten Koyuncu ve Akgiin (2017),
kiiresel iklim degisikliginin hayvan beslemede girdilerinden olan yemin kalite ve miktari,
besleme stratejileri, genetik ¢caligmalar, hayvan sayist ve saglig1 gibi konular tizerine etkileri
oldugunu, bu nedenle siirdiiriilebilir sistemlerin hayvansal liretim proseslerine entegre
edilmesi yoluyla kiiresel iklim degisikliginin etkilerinin azaltmasina yonelik katki

saglanabilecegini dnermektedir.

Mendelsohn ve Dinar (1999), agronomik arastirmalar, 1liman ve kutup bolgelerindeki
iilkelerin tliretkenlik kazanabilecegini, oysa subtropikal ve tropikal bolgelerdeki gelismekte
olan iilkelerin muhtemelen iiretkenligi kaybedecegini gosterdigini ifade etmektedir. Karbon
giibrelemesi ve adaptasyonu goz ardi edilirse, Hindistan'in agronomik caligmalari, asiri
isinmanin verimde onemli diisiislere neden olabilecegini 6ne siirmektedir. Tiim tahillarin
sicakliga duyarli olmasinin gerekmedigini; bazi arastirmacilarin, sorgum ve dari'nin
iklimlerde diger tahillara gbre daha stabil oldugunu buldugunu vurgulamaktadir. Bazi
arastirmacilarin, havuzlanmis analizi kullanarak 2 °C lik bir sicaklik artiginin ortalama net
geliri yalnizca yaklasik %4 oraninda azaltacagini, kimi arastirmacilarin ise, tekrarlanan yillik
analizleri kullanarak, 2 °C lik bir sicaklik artisinin net geliri yaklasik %8 azaltacagini
buldugunu belirtmektedir. Bircok agronomik c¢aligmanin, gelismekte olan {ilkelerde biiyiik
tarimsal kayiplar1 Ongordiiglinti, bu tahminlerin ii¢ nedenden &tiirii fazla karamsar
goriindiigiinii sdylemektedir. ilk olarak, karamsar sonuglarin genellikle karbondioksitin
giiclii giibreleme etkisini hesaba katmadigini; ikincisi, bu ¢aligmalarin, zararlar1 azaltacak
bir mekanizma olarak verimli adaptasyonun onemini hafife alma egiliminde oldugunu;
liciinciisii, neredeyse tiim agronomik arastirmalarin, 1liman iklimleri tercih etme egiliminde
olan ve tropikal ve subtropikal mahsulleri igermeyen tahillara odaklandigin
vurgulamaktadir. Bu hafifletici faktorleri hesaba katarsak, iklim degisikliginin gelismekte
olan iilkelerde toplam iiretkenligini nemli dl¢iide azaltmasinin muhtemel olmadigini, bunun
aksine, kiiresel 1sinmanin 1liman ve kutup bdlgelerindeki sanayilesmis tilkelerde tliretkenligin
artirmasini sagladigini belirtmektdri. Bu soguk bolgeler daha iiretken hale geldikge, artan
arzin diinya fiyatlarim1 diisiirmesi ve gelismekte olan iilkelerdeki c¢iftcileri daha da
kotiilestirmesi muhtemel goiiktiigli belirtilmektdir. Bu fiyat etkilerinin kiiclik olmasi

muhtemel olsa da, gelismekte olan iilke tariminin nispeten daha kotii durumda olacagr ifade
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edilmektedir. Aydinlanmis kamu politikalarinin daha fazla degisikligi kolaylastirabilecegi;
birincisi, kamu politikasi, ¢iftgilerin havay1 izleyerek ve daha iyi iklim tahminleri saglayarak
mahsul kaliplarin1 ve yontemlerini ayarlamalarina yardimci olabiecegi; ikincisi, hiikiimetin
ciftgilere alternatif iklimlere nasil uyum saglanacagi konusunda tavsiyelerde bulunabilecegi;
ticlinciisii, hitkkiimetin, bu tiir mahsulleri daha sicak iklim bdlgelerine sokmak i¢in bir tegvik
olarak, 1siya dayanikli mahsuller iizerindeki arastirmalar1 finanse ederek yeni teknolojiye
yatirim yapabilecegi seklinde tesekkiil ettigini soylemektedir. Iklim degisikliginin muhtemel
oldugu bir diinyaya girerken, kendimizi hazirlamak ve en ciddi etkilerden kaginmak i¢in
isinmanin Diinya'nin sistemleri iizerindeki sonuglarmi olabildigince ¢ok 6grenmemiz

gerektiginin 6nemine vurgu yapmaktadir.

Mosavi vd. (2020), bolgedeki iklim degisikliginin mahsul verimini ve yeralti suyu
dengesini azaltarak tarim sektorii iizerinde olumsuz etkileri oldugunu belirtmektedir. 2090
ufkundaki en iyimser senaryoda, yagis ve yeralt1 suyu seviyelerinin sirasiyla % 14,4 ve %
12,3 azalacapini ve ortalama sicaklik degerlerinin % 14,7 artacagini ifade etmektedir. Buna
gore, suyun ekonomik degerinin % 44 artacagini ve tarimsal katma deger (net gelir) % 19
diisecegini, bunun da su kitlig1 krizini ve tarimsal durgunlugu artiracagini vurgulamaktadir.
Su yogun mahsullerin liretiminde optimum ag¢ik sulama stratejisinin yani sira sulama
teknolojilerinin iyilestirilmesinin onlimiizdeki yillarda iklim degisikligi krizine potansiyel
coziimler arasibda olacagini one siirmektedir. Bununla birlikte, sermaye yetersizligine ek
olarak yeralti su kaynaklarinin ortak havuz niteligi, ¢iftciler tarafindan bu iki yaklagimi
benimserken karsilagilan zorluklar oldugunu eklemektedir. A¢ik sulama stratejisinin ve
sulama teknolojisinin yiizeyden basingl hale getirilmesinin iki uygun politika olarak iklim

degisikligi olgusunun zararh etkilerini kismen telafi edebilecegini de 6nermektedir.

Morton (2007), kiiciik toprak sahiplerinin ve ge¢imlik ciftcilerin, yerel olarak
spesifik ve tahmin edilmesi zor olan iklim degisikliginin etkilerinden muzdarip olacaklarim
belirtmektedir. Ayrica iklim degisikliginin mahsuller ve canli hayvanlar {izerindeki
etkilerine iligskin hizla biiyiiyen bilimsel bilgiyi, gelismekte olan iilkelerin "karmasik, ¢esitli
ve riske agik" tarim sistemlerine uygulamak icin gercekten disiplinler arasi bir girisime
ihtiya¢ oldugunu ve bunun yalnizca etkilere iligkin bilgileri gelistirmekle kalmayarak, ayn
derecede 6nemli olan, ¢iftcilerin kendileri de dahil olmak iizere tiim seviyelerde uyarlanabilir

kapasite olusturmaya yardimci olacagini 6ne siirmektedir.
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Ozer ve Ozer (2003), bugiine degin yapilan iklim modellerinin tamaminda gelecek
ylizyilda yerkiirenin sicakliginin artacagini ancak bolgesel yagislar hakkinda kesin
tahminlerde bulunulamadigimi belirtirken farkli boélgelerde kurulan yagistaki degisimin
yoniine iliskin modeller arasinda da bir uyumun bulunmadigi ifade etmektedir. Ozer ve
Ozer (2003), calismalarinda iklim degisikliginden gida iiretiminin ¢ok fazla
etkilenmeyeceginden dolayr diinya nifusunun beslenmesi konusunda ciddi bir tehdit
bulunmadiginin 6ngoriildiigii belirtilirken bazi arastirmalara gére de 2080 yilina kadar tahil
grubu {iretiminde olusacak % 2-4’liikk bir azalmanin tahil grubu {irlinlerin fiyatlarinda

artislara sebep olacagi ifade edilmektedir.

Polat ve Dellal (2016), yaptig1 arastirma sonucunda {ireticilerin %85,8’inin iklim
degisikliginin etkilerini tanimlayabilecek diizeyde bilgi birikimine sahip olduklar1 tespit
ettigini ve {lireticilerin yaygin olarak verimin azalacagi yoniinde goriise sajip olduklarimi
ifade etmektedir. Istatistiki olarak fikir beyan eden iireticilerin %16,5’inin ilaglamanin iklim
degisikligi lizerinde etkisinin bulunduguna yonelik algiya sahip olmalar1 ve katilimeilarin
%41,8’inin ise buna iliskin hicbir fikrinin bulunmamasi anlamli bulunmustur. Iklim
degisikligini katilmecilarin  %34,9’u mevsimlerin degismesi, %?26,1’1 ise ani hava

degisimleri olarak tasvirlemistir.

Sahin vd. (2015), ekstrem hava kosullarinin ¢ok yillik bitkilerin meyve ya da ¢igek
doneminde meyve iiretimini ve kalitesini etkilerken, ayn1 zamanda tozlasmada gorev alan
arilar lizerine de olumsuz etkilere neden oldugunu ve iklim degisikliginin bitki ile
tozlastiricilarin biiytlik 6l¢ekli dagilimini da etkiledigini ¢cakigsmalarinda ifade etmektedirler.
Calisamaya gore iklim degisiklikleri ve koloni gelisimindeki diizensizlikler, meyvecilikte
tozlagmanin bas aktorlerinden biri olan bal arillarinda zayif kolonilerin olusturmasina, kovan
dis1 gorevine cikan bal arilarinin kovanlarina geri donememelerine ve o6liimlerine neden
olmakla birlikte bir bolgede yasayan canli tiirlerinin yasadiklar1 bolgeyi terk etmelerine ya
da bolgeye 0zgii olmayan yeni istilaci tiirlerin de yerlesmesine neden olmaktadir. Sahin,
Topal, Ozsoy ve Altunoglu (2015) yapilan bazi arastirmalarda, kis sicakliinda meydana
gelen artiglarin (1,5-9,5 °C) bazi ari tiirlerinde agirlik kayiplarina neden olduguna ve buna
bagli olarak arilarin enerji tiikketimlerinde artiglarin yagsandigina ve ilkbaharda baz: tiirlerde

bu nedenlerden dolay1 6liimlerin goriildiigiine dair bulgularin yer aldigini belirtmektedirler.

Sengoniil vd. (2019), 1960- 2014 donemine ait yillik verileri kullarak elde ettigi

verilere dayanarak yaptig1 analizlerde yaygin sanayi aktivitelerinin, kentlesme ve fosil yakit
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tiikketiminin atmosfere karbon salinimina neden olan faktorlerden oldugunu belirlemistir.
Calismasinda ilerleyen zamanlarda karbon saliniminin artmasina bagl olarak yerkiirenin
oldugundan daha da 1sinacagi tahminine yer vermistir. Ayrica bunu kontrol altina almak i¢in
yenilenebilir enerji yatirnmlariin yapilmasi ile birlikte ¢evre vergileri lizerine diizenleyici

tedbirlerin dnemine deginmistir.

Simsek ve Tucer (2018), Amasya ilindeki siit sigircilig1 isletmelerindeki iireticilerin
kurakligin sebepleri ve etkileri hakkinda yeterli ve dogru bilgi diizeyine sahip olduklarini,
biiyiik cogunlugunun TV programlart kanaliyla kuraklikla alakali bilgilere ulasabildigini
ifade etmektedir. Ayrica ireticilerin %70,59’unun iklim degisikligine etki eden en 6nemli
nedenin atik sularinin akarsulara karigsmasini belirttiklerini, akabinde iireticilerin sirasiyla
yanlis arazi kullanimi, niifus artis1, aniz yakma, tezek yakma, hayvan giibresi kullanimi gibi
nedenlerin de iklim degisikliginin sebebpleri arasinda oldugunu diisiindiiklerini

belirtmektedir.

Taskin ve Vardar (2016), yeni teknolojilerin kullanilmaya baslanmas: ile birlikte
tarim trlnlerinin iretilip saklanmasina kadarki tiim siire¢lerde enerji tiikketimi arttigini, bu
siireclerde ihtiyag duyulan enerjinin yiiksek maliyetli ve cevreye zarar veren fosil
yakitlarindan elde edildigi dikkate alindiginda yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi
ile enerji giivenligi ve sosyo-ekonomik gelismelere katki saglayacaginin diistiniildiigiini

ifade etmektedir.

Topcu (2018), fosil yakitlarin sektorde belirleyici olmaya devam ettigini ayrica,
diistik karbon teknolojileri saglayicis1 geligsmis iilkelerin ve endiistrilerin monopol
varliklarin1 devam ettirdigini hatirlatmaktadir. Diger taraftan sirketler tarafindan emisyon
ticareti gibi piyasa temelli mekanizmalarin yeni kazang alanlar1 olarak destek gérdgiinii ve
bunun enerji ve iklim adaleti agisindan yoksunluklar1 ve sorunlart dogurdugunu ifade
etmektedir. Ayrica iklim degisikligi ve enerji politikalarinda kalic1 ¢ézlimler igin piyasa

mantiginin degistirilmesinin gerekli oldugunu 6ne stirmektedir.

Turan (2018), ekstrem hava ve iklim olaylarinin siklig1, siddeti, alansal dagilimi gibi
parametreler iizerine iklim degisikliginin degisen etkisinin bulundugunu ifade ederken su
kaynaklar1, tarim, orman, deniz seviyesi, enerji, insan saglig1 ve biyogesitlilik gibi alanlara
da olumsuz etkilerinin bulundugunu ve Tiirkiye’nin Akdeniz ve I¢ Anadolu bélgelerini de
tehdit ettigine yonelik bulgulara c¢alismalarinda yer vermektedir. Ayrica Turan (2018),
caligmasinda iklim degisikligine bagl dogal afetlerden biri olan kurakligin yar1 kurak iklim
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ozelligi gosteren Tiirkiye’de yagisin oldugu yerlerde dahi suya ihtiyacin oldugu yerlerin
birbirinden farkli gostermesine sebep olmustur. Turan (2018), iklim degisikligi projeksiyonu
gostergelerine gore Tiirkiye'nin 06zellikle giliney kesimlerinde sicaklik degerlerinin
yiikselecegini ve su kaynaklarmin azalacagin belirtmektedir. iklim degisikliginin etkisi ile
su fakiri olma yolunda ilerleyen Tiirkiye’de kisi basina diisen su miktarinin 2050 yilinda
1.200 m3 civarinda olacagi 6n goriildiiglinii belirten Turan (2018), ayrica siddetinin artmasi
beklenen kuraklik, sel, ortalama sicakliklardaki artiglarin tagiyici kaynakli hastaliklar ile
toplum sagligini tehdit edecegini ifade etmektedir. Caligsmasinda etkileri uzun vadede
hissedilen kuraklik yonetiminde son dakika tedbirlere dayanan kriz yonetimine ikame olarak
risk yonetimi kapsaminda planlamalarin ulusal ve bdlgesel boyutta yapilmasi ve

stirdiiriilmesi gerektigini nermektedir.

Turoglu (2014), Bartin Meteoroloji Istasyonundan elde ettigi 1965-2012 yillari
arasindaki giinliik sicaklik ve yagis rasatlarini kullanarak yaptig1 bir takim analiz sonuglarina
gore iirettigi haritalara gére Bartin Cay1 Havzasinda son 15 yilda sicaklik ortalamalarinin
ylikseldigini, yaz mevsiminin uzadigini, yagis rejiminin degistigini ortaya koymustur.
Sonuglara bakarak orta ve uzun vadede su kalitesinde bozulma, bir takim afet tiirlerinin
siddet ve sayisinda artig gosterme, kuraklik ve tarimda verimliligin azalmasi gibi sorunlarin

meydana gelebilecegi ongoriisiinde bulunmustur.

Tirkes ve Kili¢ (2004), Avrupa Birligi’nin “enerji sektoriinde sera gazi salimlarini
azaltma” girisimlerine; 1996 senesinde Elektrik Direktifini, 1998 yilinda Gaz Direktifini
kabul etmesnin; “enerji tirlinlerini vergilendirme” gibi aldig1 mali tedbirlerin alinmasinin;
1997 senesinde “Gelecek i¢in Enerji: Yenilenebilir Enerji Kaynaklari - Topluluk Strateji ve
Eylem Plan1” baglikli bir “Beyaz Belge”yi kabul etmesinin; “Avrupa Toplulugunda Enerji
Verimliligini Artirma Eylem Plani”n1 hazirlamasinin; 2001 senesinde Yenilenebilir Enerji
Kaynaklarindan Elektrik Uretimi Direktifi"ni yiiriirliige koymasinmn; 2000 senesinde
“cevrenin korunmasina yonelik devlet yardimi rehberleri’ni kabul etmesinin; 2020 senesine
kadar “karayolu tagimacilifi”nda geleneksel yakitlarin %20’sinin alternatif yakitlarla
ikamesini amaclayan ulastirma sektoriinde “alternatif yakitlar ve biyoyakitlarin kullanimini
0zendirmeye iliskin Onlemler seti”ni kabul etmesinin; solar termal, solar PV ve riizgar

ekipmanlari ile biyodizel ve kati biyokiitle {izerine standartlar gelistirmek {izere girisimlerde

bulunmasinin gdsterilebilecegini belritmektedir.

22



2.2. Iklim Degisikligiyle Miicadele Hakkinda Cahsmalar

Amir vd. (2020), Pakistan ciftcilerinin biiyiik bir gogunlugunun (% 96) hava ve iklim
anormalliklerinin sonug¢ olarak ortaya cikan etkileri konusunda bilingli oldugunu ifade

etmektedir.

Aryal vd. (2020), tarimsal siirdiiriilebilirlik ic¢in iklim degisikligine uyumun ¢ok
onemli olduguna dikkat c¢ekerek tarimsal sistemlerde adaptasyon olusturmanin, gesitli
teknolojileri benimseyerek, siirdiiriilebilir arazi yonetimi uygulamalarint benimseyerek,
yerel bilgi / kiiltiir iizerine insa ederek ve bunlar1 kullanarak ve etkinlestirici politika ve
kurumsal diizenleri formiile ederek iiretimi artirmaya eszamanli dikkat gerektirdigini
vurgulamaktadir. Tarimda ¢esitli uyarlama secenekleri mevcut olsa da, gogunlukla konuma
0zgii olduklarindan sebeple hepsinin tiim konumlara uygulanamayacagini da eklemektedir.
Giliney Asyadaki tiim iilkelerin, iklim degisikligine uyum igin ulusal diizeyde politikalar
tasarladigin1 ancak, finansmani ve uygun uygulamalari, ¢ogu uluslararasi kuruluslar
tarafindan finanse edildiginden kritik olmaya devam ettigini ve bagis¢1 onceliklerindeki
herhangi bir degisiklik siirdiiriilebilirliklerini kisitlayabilecegini, bu nedenle, uluslararasi ve
ulusal diizeydeki kurumlarin iklim degisikligi sorunuyla basa ¢ikmak igin isbirligi i¢inde

calismasi gerektigini vurgulamaktadir.

Dellal vd. (2020), iklim degisikliginin sicakliklarin artmasina, yagislarin azalmasina,
mevsimlerin kaymasima yol acgarak tarim sektoriine de etki ettigini belirtirken tarim
sektoriinliin ayn1 zamanda sera gazi emisyonlarina neden olan bir sektdor konumunda
oldugunu da vurgulamaktadir. Baslangici 1970’lere dayanan caligmalar sonucu 1992’de
Rio’da gerceklesen Birlesmis Milletler (BM) Cevre ve Kalkinma Konferansi’nda iklim
degisikligi ile miicadelenin ilk somut adimi olan Iklim Degisikligi Cergeve Sozlesmesi
(IDCS) kabul edilmistir. IDCS’nin sera gazlarmin atmosferdeki konsantrasyonunun iklim
sistemi tlizerindeki tehlikeli insan kaynakli etkisini Onleyecek bir seviyede tutulmasini

amacini diizenledigini ve Tlirkiye’nin bu s6zlesmeye 24 Mayis 2004 tarihinde taraf

oldugunu calismada ifade edilmektedir. Tiirkiye’nin, bu sozlesmeye taraf olarak
iklim degisikligi ile miicadele konusunda politikalar iiretecegini, uygulayacagini ve mevcut
sera gaz1 emisyonlari ile ¢giktilar1 IDCS ile paylasacagi sorumlulugunu iistlendigi galismada
belirtilmektedir. Tiirkiye’nin ayrica Rusya Federasyonu’nun anlasmay1 imzalamasi ile 2005
yilinda yiiriirliige giren Kyoto Protokolii’ne de 2009 yilinda taraf oldugu belirtilirken bu

sOzlesmenin farklilastirilmis sorumluluklar ¢ercevesinde belirlenmis donemlerde sera gazi
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emisyonlarin1 azaltma hedefini diizenledigi ifade edilmektedir. Bu cergevede Birinci
Yiikiimliiliik (2008-2012) ve ikinci Yiikiimliiliik (2013-2020) Déneminde sera gazi emisyon
azaltim taahhiidii bulunmayan Tiirkiye 2020 sonrasi iklim degisikligi rejiminin ¢ergevesini
olusturan, “ortak fakat farklilagtirilmis sorumluluklar ve goreceli kabiliyetler” ilkesini
benimseyen Parin Anlagsmasi’ni1 22 Nisan 2016 tarihinde, New York’ta diizenlenen Yiiksek
Diizeyli Imza Toreni’nde 175 iilke temsilcisiyle birlikte imzalamis ve 2030 yili itibariyle
gergeklesmesi ongoriilen Niyet Edilen Ulusal Olarak Belirlenmis Katki (INDC) beyaninm
%21’e varan artistan azaltim olarak aciklamis oldugu calismada ifade edilen bir diger
husustur. Calismada iklim degisikliginin etkilerinin beklenenden erken ve siddetli olarak
kendini gosterdigi ve bunun Tiirkiye tarimi lizerinde tarimsal iiriin verim degerlerinin
azalmasi, iiretim deseninin degismesi, tarimsal iiriinlerin fiyatlarinda artiglarin yasanmasi,
ithalatin artmasi, ihracatin azalmasi ve toplam refahin azalmasi seklinde etkilerinin

ongoriilecegi ifade edilmektedir.

Everest (2020), iklim-akilli tarimin (CSA), iklim degisikligi ile miicadele ¢abalarina
uygun tarimsal uygulamalarin gerceklestirilmesine olanak saglayan bir yontem oldugunu,
stirdiiriilebilir kalkinma ve gida gilivenligini saglamak i¢in degisen iklim kosullarinda tarim
sistemlerine rehberlik eden bir yaklasim oldugu ifade etmektedir. Calismada CSA
kategorilerinin [(1) toprak yonetimi, (2) su yonetimi, (3) kimyasal girdi yonetimi, (4) mahsul
cesitlendirme ve (5) aga¢ dikme/tarimsal ormancilik] ciftciler arasinda yiiksek uygulama
potansiyeline sahip oldugunu gosterdigi ve ciftci kararlarim etkileyen faktorlerin egitim,
tarim toplantilarina katilim, arazi biiyiikliigii ve tarimsal gelir olarak belirlendigi tespit

edilmistir.

Haq vd. (2021), Pencap eyaletinden toplam 196 kirsal haneden toplanan verilere gore
aile tipinin iklim dostu tiim tarim uygulamalarinin benimsenmesi ile pozitif iliskili oldugunu
ifade etmektedir. Calisamda kirsal hanelerin kisi basia giinliikk toplam kalori ve demir
tilketiminin %350'den fazlas1 tahillardan saglandigi, simpson gida ¢esitliligi endeksi, daha
fazla uygulama benimseyen kirsal hanelerin, ¢iftliklerinde daha az uygulama olan kirsal
hanelere kiyasla daha ¢esitli gida tiikettiklerini gosterdgi ayrica, tam benimseyenler ile
birden fazla benimseyenler arasindaki kisi basina diisen kalori alimi arasindaki fark, tam
benimseyenler ile kismi benimseyenler arasindaki farka ve tam benimseyenler ile tek
benimseyenler arasindaki farka kiyasla en diisiik oldugu tespit edilmistir. Calismada evlat

edinme diizeyi ile gida ¢esitliligi ve beslenme sonuglar1 arasinda pozitif bir iligki oldugu goz
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ontine alindiginda, devlet kurumlarinin, tarlalar1 ziyaret ederek ve daha iyi beslenme i¢in
diizenli egitimler diizenleyerek, kirsal toplulukta daha iklim dostu tarim uygulamalarini

benimsemenin faydalar1 konusunda farkindalik yaratmasi 6nerilmistir.

Howden vd. (2007), tarim1 gelecekteki iklim degisikligine uyarlamaya daha giiclii bir
odaklanma i¢in artan bir aciliyetin var oldugunu 6ne siirmektedir. Mahsul sistemlerine
yonelik calismalarin bir sentezi, ilk olarak, i1liman ve tropikal bugday yetistirme
sistemlerinde muhtemel benimseme oranlar1 farklilik gosterebilse bile adaptasyonun
potansiyel faydalarinin benzer ve 6nemli oldugunu (ortalama % 18) ve ikincisi, mevcut
sistemlerdeki marjinal adaptasyonlarin faydalarmin ¢ogunun ilimlhi iklim degisikligiyle
ortaya ¢ikmasi ve daha siddetli iklim degisiklikleri altinda etkinliklerinin sinirlarinin var
oldugunu ifade etmektedir. Bu nedenle, gecim kaynaklarinin ¢esitlendirilmesi dahil olmak
lizere kaynak tahsisinde daha sistemik degisikliklerin dikkate alinmasi gerektigini
savunmaktadir. Artan uyum eyleminin, iklim degiskenligini, piyasa dinamiklerini ve belirli
politika alanlarini dikkate alarak, iklim degisikligi riskinin daha kapsayici bir risk yonetimi
cergevesiyle biitiinlestirilmesini gerektirecegini, uyum saglamanin 6niinde pek ¢ok engelin
mevcut oldugunu, bunlarin iistesinden gelmek, bireysel ¢ift¢i farkindaligindan daha verimli
pazarlarin kurulmasina kadar bir dizi dl¢ek ve sorunu kapsayan kapsamli ve dinamik bir
politika yaklagimi gerektirecegini one siirmektedir. Bu yaklasimin 6nemli bir pargasi,
ciftcilerin, tarim ticaretinin ve politika yapicilarin adil bir sekilde katilimini1 saglayabilen,
tarim sistemlerine iliskin 6nemli kolektif bilgiden yararlanarak, ancak paydaslar i¢in 6nemli
degerlere odaklanan bir adaptasyon degerlendirme cercevesi ile miimkiin olacagini

eklemektedir.

Ozan ve Onen (2019), iklim degisikligi ile miicadeleyi esas alan ve 2010-2023 yillari
arasin1 kapsayan “Ulusal Iklim Degisikligi Stratejisi”nin Cevre ve Sehircilik Bakanlig: ile
Tarim ve Orman Bakanh@ isbirligiyle hazirlandigini, Tiirkiye’nin 2001 yilinda iklim
Degisikligi Koordinasyon Kurulunu kurdugunu ve bu kurulun 2004 yilinda BM Iklim
Degisikligi Cergeve Sozlesmesine taraf olmasi ile yeniden yapilandirildigini, ayrica Tiirkiye
Iklim Degisikligi Stratejisi kapsaminda ormansizlasma ve orman arazilerinin dejenerasyonu
ile miicadele, ¢ayir ve mera arazilerini koruma ve gelistirme hakkinda yasal diizenlemelerin
yapilmasi, toprak koruma ve arazi kullanimi1 hakkinda yasal diizenlemeler gibi bir dizi tarim

politikalar1 gergeklestirildigini ifade etmektedir.
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Sabbaghi vd. (2020), iran’da bu yiizyilin ortalarina gelindiginde sosyo-ekonomik
faktorlerdeki degisikliklerle birlikte iklim degisikligi faktorii nedeniyle su kaynaklar1 ve
havza, tarim sektorii ilizerinde strese neden olacagini, su kaynaklari ve tarim sektorii
lizerindeki stresinin, icme suyu talebinin artmasi nedeniyle ve sanayi sektdriinde iklim
degisikliginden dolay1 su kaynaklarinin azalmasi nedeniyle ilerleyen donemlerde daha
yiksek olacagini belirtmektedir. Su tiiketimini verimli bir sekilde azaltmak ve bdylelikle
havzanin su kaynaklar1 ve tarim sektorii iizerindeki baskiy1 azaltmak ic¢in gelecegin ev ve
sanayi sektorlerinde talep yonetimi politikasinin 6nemli bir rolii oldugunu savunmaktadir.
Su tiiketimini azaltirken talep yonetimi politikalar1 (6rnegin, verimli ve ekonomik su
fiyatlandirmasi) uygulamak, havzadaki su kaynaklar1 ve tarim sektorii lizerindeki baskiy1
azaltmak ve su tedarik sirketlerinin mali durumlarini iyilestirmek gibi bir dizi énlemlerin
iklim degisikligine uyarlanabilir yaklagimlar olabilecegini ifade etmektedir. Calisgamalarinda
mevcut aragtirmalarin sonuglariin gosterdigi gibi, havzanin su kaynaklarini yonetmek i¢in,
esnekligin saglanmasi i¢in ¢aba sarf edilmesi gereken makro diizeyde maliyetsiz uyum
stratejileri uygulayarak iklim degisikliginin sonuglariyla basa ¢ikmanin miimkiin olduguna
dikkat ¢ekmektedir. Uygun maliyetli ¢éziimlere ek olarak, su havzalari arasinda transfer,
aragtirma ve gelistirme yoluyla cesitlerin degistirilmesi, sulama verimliliginin artirilmasi,
barajlar ve daha fazla su altyapisi insa edilmesi gibi bagka uygulama stratejileri nin de var
oldugunu, ancak bunlardan herhangi birinin uygulanmasinin topluma maliyet getirecegini,
bu nedenle bu uygulamalarin maliyet-fayda analizi gergevesinde yiiriitiillmesi gerektigini

vurgulamaktadir.

Shahbaz vd. (2020), iklim degisikliginin temel nedenlerini hafifletme c¢abalarina
bakilmaksizin her gegen yil degistigini, de§isen iklimle birlikte hayvancilik ¢ift¢ilerinin de
ciftliklerini yeni dogal ekosisteme uyumlu hale getirdiklerini ifade etmektedir. Orta
Pencap'taki 180 kiigiikbas hayvan ¢iftcisinden toplanan verilere gére ¢ogunlugunun (%63,4
ve %71,4) sirastyla sicaklikta ve yagista bir artig algiladigi, hayvancilik ¢iftgilerinin de iklim
degisikliginin farkinda oldgu tespit edilmistir. Hayvancilik ciftcileri, iklim degisiklikleriyle
basa ¢ikmak icin karma ciftcilik, hayvanlarin azaltilmasi, daha fazla icme suyu saglanmasi,
agag golgelerinin kullanilmasi, hayvan ¢esitlendirmesi, gamurlu ¢at1 ve zemin kullanimi gibi
geleneksel iklim degisikligi stratejilerini benimseme girisiminde bulunlmasi yoniinde
tespitler ¢alismada yer almaktadir. Calismada hiikumetin veteriner hekimlerin teknik ve
lojistik kapasitesini artirmasi ve medya araciligiyla kiigciikbas hayvan ciftcileri arasinda

farkindalik yaratmasi gerektigi 6nerilmistir.
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Shahbaz vd. (2021), iklim degisikliginin, kiiresel tarim i¢in ciddi bir tehdit oldugu
konusunda ¢ift¢i toplulugunun farkinda oldugunu ifade etmektedir. Caligmada Punjab ilinin
bugday-misir karisimi ekim bolgesinde ¢ok agamali basit tesadiifi 6rnekleme yoluyla segilen
196 ciftgiden elde edilen verilere gore giibre degistirmenin, iklim degisikliklerinin mahsul
tiretimi lizerindeki etkilerini ortadan kaldirmak igin en yaygin olarak benimsenen strateji

(%76) oldugu tespit edilmistir.

Shahbaz vd. (2021), iklim degisikliginin, gelismekte olan iilkelerdeki c¢iftci
toplulugunun uyum saglama kapasitesinin diisiik olmas1 nedeniyle 6zellikle gelismekte olan
iilkelerde bu sektdr igin biiylik bir tehdit olusturdugunu, c¢ift¢ilerin g¢iftliklerinde iklim
degisikligi stratejileri benimseyerek iklim degisikliginin tarim tlizerindeki etkisini en aza
indirebileceklerini ifade etmektedir. Calismada ¢iftcilerin cogunlugunun hem yaz hem de kis
sicakliklarinda bir artig algilagi, bolgedeki ciftei toplulugunun, iklim degisikliklerini en aza
indirmek i¢in mahsul yetistirme tarihlerinde degisiklik, yeni mahsul cesitleri, mahsul
cesitlendirme, karma tarim ve ¢iftliklerinde yogun kimyasal kullanimi gibi geleneksel iklim

degisikligi stratejilerini benimsedikleri tespit edilmistir.

Yildirrm ve Everest (2020), ciftci ve kooperatif¢ilikte deneyim sahibi orta yas
yoneticilerin iklim degisikliginden endise duymalariin yani sira bu konuda egitim almaya
istekli olduklarmii bu nedenle kamu ve tiniversite igbirliginde bu ihtiyacin karsilanmasinin
onerildigini ifade etmektedir. Kooperatif yoneticilerinin iklim degisikligi ile miicadelede
yenilenebilir enerjilerin kullanilabilecegine dair yeterli bilgi diizeyinin bulunmadigi bu
yonde bolgede kooperatif yoneticileri, ortaklart ve toplumun diger yayim c¢alismasi

yapilmasi gerektigini 6ne siirmektedir.

Zilli vd. (2020), iklim degisikliginin kisitlamalar1 ve etkileri altinda 2050 yilina kadar
Brezilya tarim sektoriinde oOzellikle soya ve musir iriinlerinin miktarinda azalma
beklendigini, Brezilya tariminin geleceginin, iklim degisikliginin en kotii etkilerinden
kacinmak veya bunlara uyum saglamak icin iiretkenligin yeterince hizli artmasina bagl
oldugunu ifade etmektedir. Genetige uyarlanmis cesitlerin kullanimmin ve sulamanin
genisletilmesini igeren yaklasimin 8-12 y1l gibi bir uzun bir zaman1 gerektirdigi ve 2050'ye
kadar yilda 480-570 milyon ABD Dolarim1 bulabilecek agir bir yatirima ihtiyag
duyuldugunu ancak bu yolun muhtemelen iklim degisikliginden biiylik dl¢iide etkilenecek
olan kiiciik toprak sahibi ve gecimlik ¢ift¢ilerin ulasamayacagi bir konumda oldugunu

belirtmektedir.
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2.3. Yenilenebilir Enerji Hakkinda Calismalar

Appel vd. (2016), Alman Yenilenebilir Enerji Yasasinin 6zellikle biiytik ¢iftliklere
cazip bir yatirim firsat1 sunarak biyogaz iiretiminde artisa yol agmis olsa da bu politikanin,
arazi kira fiyatlarinin artmasi da dahil olmak iizere tarim sektoriinde bir takim bozulmalara
neden oldugunu dne siirmektedir. Ozellikle biyogaza yatirim yapamayan iftlikleri ve daha
kiiciik biyogaz ciftlikleri tehdit ettigini ve ortalama olarak, biyogaz ciftlikleri karlilik
diizeylerini artiramadigini belirtmektedir. Ciinkii olusan katma degerin 6nemli bir kisminin
artan kira bedelleri ile arazi sahiplerine aktigin1 savunmaktadir. 2014 yilinda Alman
Yenilenebilir Enerji Yasasi'nda yapilan son degisiklikler yatirimlari asag1 yukar1 durdursa
da, daha once yiiksek seviyedeki destegin uzun vadeli etkilerinin var oldugunu, bunun
baslica nedeninin, biyoenerji tesislerinin uzun ve faydali siiresinin yani sira 20 yillik garantili
tarife garantisi almalar1 oldugunu belirtmektedir. Bu nedeninin 2014 oncesi Alman
Yenilenebilir Enerji Yasas1 kurallar1 tarafindan verilen eski yiiksek destek seviyesinin,

geemise uzun bir gblge diisiirdiigiinii ileri stirmektedir.

Cepik (2015), Temiz Enerji ve Giivenlik Yasas1 (2009) kapsaminda Amerika Birlesik
Devletleri’nin 2050 yilina kadar sera gazi emisyonlarin1 % 80 azaltmay1 hedefledigini, 2020
senesine kadar ise elektrik enerjisi iretiminin % 20’sini yenilenebilir enerji kaynaklarindan
karsilamay1 amacladigini ifade etmektedir. Bu yonde nda Amerika Birlesik Devletleri’nin
tesvik ve vergi indirim kanunlari ¢ikardigini ve eyaletlerinin de bu ¢izgide ulusal politikalar
drettigini belirtmektedir. Cepik (2015), calismasinda 2023 yenilenebilir enerji hedefleri
kapsaminda Tiirkiye Enerji Gorlinlimii Raporu’na gore “Enerji Piyasasi ve Arz Giivenligi
Strateji Belgesi’nde de belirtildigi lizere riizgar enerjisinde kurulu giicii 20.000 MW’a
cikarmak, glines enerjisinde 3.000 MW ve jeotermal enerjide 600 MW kapasiteye ¢ikarmak,
2023’e kadar elektrik iiretiminde yenilenebilir kaynaklarin paymin % 30’a ¢ikarilmak ve
dogalgazin paymin % 30’a diistirmek, 20.000 MW toplam kurulu giize sahip hidroelektrik
santralinin 6zel sektor eliyle yapilmasint saglamak seklinde hedeflerin siralandigina yer

vermistir.

Everest (2021), Tiirkiye'nin kuzeybati illerinde c¢iftcilerin yenilenebilir enerjiden
(glines ve rilizgar) yararlanma isteklerini arastirmak icin yapilan ¢aligmada giftcilerin yas,
tarim kuruluslarini ziyaret sikligi, bilgiye ulagsmak i¢in internet kullanimi, arazi biiyiikligii
ve yasadiklari il, ¢iftcilerin yenilenebilir enerji kooperatifi kurma istekliliginde etkili oldugu

tespit edilmistir. Ayrica, ciftcilerin %91,34'liniin iklim degisikligi konusunda endiseli oldugu
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ve %70,84"Uniin iklim degisikligi konusunda egitim almaya istekli oldugu saptanmustir.
Calismada ilave olarak c¢iftgilerin %65,88'i yenilenebilir enerji kooperatifi kurmak istedigi
ve politika yapicilar tarafindan yenilenebilir enerji kooperatifleri hakkinda yayim

programlarinin diizenlenmesi gerektigi ifade edilmektedir.

Giiner ve Turan (2017), Uluslararast Enerji Ajansi (IEA) iilkelerinin yenilenebilir
enerji kaynaklarindaki payini 1970-2002 yillar1 arasinda mevcuda gore iki kat artirarak yilda
%5,7’ye c¢ikardigint ve 2030 senesine kadar bu pay %60 diizeyerine ¢ikarmayi
planladiklarini belirtmektedir. Tiirkiye ise, fosil yakitlara bagimliligini azaltmak i¢in erimis
karbonatli yakit pilleri, glines enerjisi 1sitma sistemleri, yanma ve gazlastirma sistemleri,
elektrikli ve hibrit arag¢ teknolojileri gibi yiiksek yenilenebilir enerji potansiyelinin
kullanimina yonelik Ar-Ge ¢aligsmalar1 yiiriitmektedir. Ancak Tiirkiye’nin petrol ve dogalgaz
gibi yenilenemeyen enerji kaynaklar1 agisindan sinirl ve disa bagiml bir ilke olmasinin yani
sira Kiikiirt oksitler, azot oksitler bakimindan zengin linyit komiirii ataklarinca zengin
oldugunu ve sera gazi salinim potansiyeli yliksek olan linyitin sera etkisine ve dolayisiyla
kiiresel 1sinmaya yol agtiginin unutulmamasi gerektigini soylemektedir. Tiirkiye’nin 2023’e
kadar “birincil (yenilenemeyen) enerji kaynaklari”nda %90 artis 6ngoriiliirken “yenilenebilir
ve diger enerji kaynaklar1”nin paymin % 6’lik paya sahip olmasinin beklendigini ve “Ulusal
Iklim Degisikligi Stratejisi” kapsaminda referans senaryoya gore 2023 yilinin sonunda
yenilenebilir enerjinin toplam elektrik enerjisi iiretimindeki payimin %30’a ulastirilmasi

hedeflendigini hatirlatmaktadir.

Kayisoglu ve Diken (2019), Tiirkiye’nin yenilenebilir enerji potansiyeli yiiksek olan
bir lilke konumunda oldugunu, bu potansiyelin biiylik bir kisminin biirokratik islemlerin
uzun olmasi, yeterli diizeyde kalifiye is¢i bulunamamasi, finansal ve teknolojik kisitlar gibi
nedenlerden otiirti kullanilmadigini ifade etmektedir. Tiirkiye nin 2017 yil1 verileri 1s18indan
yenilenebilir enerji potansiyeliincelendiginde “glines enerjisi potansiyeli’nin %2,4’{ini;
“riizgar enerjisi potansiyeli”nin %10,8’ini; “jeotermal enerji potansiyeli’nin %32,4’{ini;
“hidrolik enerji potansiyeli”nin %37,4’linii ve “biyogaz potansiyeli’nin %]1’ini kullandigi,
“biyokiitle atik potansiyeli’nden ise neredeyse hi¢ yararlanmadiginin gorildiigiinii
saptamakla birlikte yenilenebilir enerji kaynaklarmin yarisinin dahi kullanilmasinin
Tiirkiye’nin ihtiyac1 olan elektrik enerjisi talebinin tamamini karsilanabilecegini one

suremktedir.
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Korkmaz (2019), Aydin ilinde yasayan katilimcilarin ¢evreye zararl fosil yakat
tketimine ikame olarak yenilenebilir enerji kaynaklar1 hakkinda bilingli olduklarini ancak,
rlizgar tiirbinlerinden kaynakl giiriiltii sebebiyle ¢ekimser olduklarini belirtmektedir. Riizhar
santrallerinin kurulum ve isletim siirecine dahil edilmeleri yoérede yasayanlarin bu
teknolojiyi benimsemelerine faydasi olacagini 6ne siirmektedir. Ayrca yenilenebilir enerji

teknolojileri kapsamindaki yatirimlarin istihdami da artiracagini ileri siiremktedir.

Kara vd. (2010), Usak’ta seker pancarinda yillik verim seyrinin istikrar
gostermesinin sebebinin sulama yapilabilen alanlarin ekimde tercih edilmesinden
kaynaklandigini, Tiirkiye kadar Usak’in da iklin degisikliginden etkilendigini ve son 20 y1l
ortalamalarina gore bu bolgede yagisin azaldigini ifade etmektedir. Ayroca son 60 yila ait
sicaklik verilerine gore sicaklikta 0,8 °C artis meydana geldigimi ve tarimda yagis
miktarindaki azalmaya da bagli olarak verim degerlerinde azalmalarin gergeklestigini

belirtmektedir.

2.4. Seker Pancar1 Uretimi Hakkinda Cahsmalar

Doser (2019), iklim degisikligi kapsaminda yer alan senaryolarin tamaminda Konya
Kapali Havzasi’nda sulama suyu ihtiyacinda ciddi sikint1 yasanacagini, iklim projeksiyonu
verilerine gore ise Tiirkiye’de seker pancart ve seker veriminde dnemli bir azalmanin
ongoriilmemesine karsin artan niifusa bagli olarak arz yetersizliginin meydana
gelebileceginin beklendigini ifade etmektedir. Doser (2019), ¢alismasinda en iyi senaryoda
seker iiretimi miktarinda herhangi bir degisim olmasa dahi artan seker talebi karsisinda seker
arzinin yetersiz kalacagini; en kotli senaryoda ise azalan iiretimin ve artan tiikketimin
neticesinde arz-talep agiginin meydana gelecegi ve bunun sonucu olarak seker ithalatin

artacag1 yoniinde ifadelere yer vermistir.

Doser ve Aver (2019), MPI-ESMMR modelinin RCP 4.5 senaryosuna gore en iyi
senaryoda seker pancar1 ve seker iiretim degerlerinin mevcut varligini koruyacagini ancak
HadGEM2-ES modelinin RCP 8.5 senaryosuna gore en kotii ihtimalle sicaklik artigina bagl
olarak I¢ Anadolu bdlgesindeki su kaynaklarinin azalmasiyla birlikte seker pancari iiretimi
ve seker veriminin azalacagim ifade etmektedir. Birlesmis Milletler Ekonomi ve Sosyal Isler
Bolimii”niin niifus tahminlerine goére Tiirkiye nin niifusunun 2100 yilinda 85,8 milyona

ulasacagi tahminine dayanarak 2100 yilinda Tiirkiye’nin seker talebinin 2,6 milyon ton (kisi
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bast 30 kg/yil) olacag: diisiiniildiigiinde, bu talebin ekilis alanlarinin artirllmasiyla ya da
seker pancari veriminin artirtlmasi ile karsilanabilecegini vurgulamaktadir. Ayrica iklim
senaryolarinda yer alan projeksiyonlarin gerceklesmesi durumunda I¢ Anadolu Bélgesi’nde
seker pancari tariminin siirdiiriilebilirliginin tehlike altina girecegini ve buna bagli olarak
gecimini seker pancari tarimindan saglayan ireticilerde dogabilecek olumsuz sosyo-
ekonomik kosullara bagli olarak bolge disina go¢ etme isteginin uyanabilecegini One

suremktedir.
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UCUNCU BOLUM

ARASTIRMA YONTEMI/MATERYAL VE YONTEM

1.1. Arastirma Evreni ve Orneklem

Arastirmanin ana kitlesini Konya Ili Cihanbeyli Ilgesinde faaliyet gdsteren seker
pancar1 tarimi yapan ciftciler olusturmaktadir. Bu ana kitleye dayali olarak 6rnek hacmi

asagidaki oransal 6rnek hacmi formiiliiyle (Newbold, 1995) hesaplanmustir.

_ Np(1-p) _ (776)(0,5)(1-0,5)
~ (N-1) azz,x +p(1-p) (776-1)(0,048)2 +(0,5)(1—0,5)

= 95,30 kisi (3.1.1)

Formiilde;  n = Ornege cikan seker pancari tarimi yapan iiretici sayisini
N = Ana kitle biiytikligiinti
p = Ana kitle oranini

opx>=Ana kitle oraninin varyansii (0, 10 hata oran1 ve %96 giiven araliginda
t=2,054 i¢in; 2,0546=0,10, 6=0,048) ifade etmektedir.

Yukaridaki formiil yardimiyla %96 6nem diizeyinde, %10 hata payi ile 6rnek hacmi

96 kisi olarak hesaplanmuistir.

1.2. Veri Toplama Teknikleri

Anket sorularinin belirlenmesi siirecinde 6nceden yapilan bilimsel calismalar
taranmustir. Tez konusuyla dogrudan veya dolayli olarak ilgisi bulunan bilgiler derlenerek
anket sorulari iretilmeye calisilmistir. Anket hazirlama siirecinde konusunda uzman
akademisyenlerin, konuyla ilgili calismalar yapan kamuda gorevli ziraat miithendislerinin ve
bolgede seker pancari iiretimi yapan onder ciftcilerin goriisleri alinarak anket sorulari
kararlagtirtlmistir. Ayrica olusturulan anket taslagi kullanilarak arastirma bolgesindeki seker
pancar treticileri ile yiiz yiize deneme anketleri yapilarak taslak anketin eksik ve zayif
yonleri tespit edilerek bu eksiklikler giderilmis ve anket sorular1 giiclendirilmistir. Bu
dogrultuda anket formunda yer alan sorular; agik u¢lu ve kapali uglu sorulardan (iki
secenekli, cok segenekli ve Olgii tipi sorular gibi) olusmaktadir. Ayrica 5°li likert 6lcekleme

metodu kullanilarak anket sorulari da tiretilmistir.

Ankette yer alan likert 6lgek sorularina giivenirlik analizi uygulanmigtir. Anket

sorular1 ve giivenirlik analiz sonuglar1 asagidaki Tablo da verilmistir.
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Tablo 9

Giivenirlik analiz sonuglar1

Giivenirlik Analiz Sonuglari

Standart Ogelere Dayali

Anket Sorulari Cronbach's Alpha Cronbach‘s Alfast Say1 Sonug

. Ihtiya¢ duydugunuz teknik tarimsal bilgi 0,60 < o < 0,80 olmasi
icin agagidaki kaynaklardan hangi diizeyde 0,709 0,703 11 sebebiyle katilimer yamtlari
faydalanirsiniz? oldukga giivenilir
Sizce seker pancar liretimi, iklim 0,80 < 0. < 1,00 olmas1
degisikliginden olumsuz yonde etkilenseydi 0, 853 0, 866 7 sebebiyle katilimer yamtlari
sektorde ne gibi degisimler olurdu? yiiksek derecede giivenilir

. Iklim degisikliginin seker pancari 0,80 < a < 1,00 olmasi
iiretimindeki etkilerini azaltmak i¢in sizce 0, 923 0, 924 5 sebebiyle katilimer yamtlari
ne yapilmalidir? yiiksek derecede glivenilir

. Asagida ifade edilen iklim olaylarindan 0,40 < 0. < 0,60 olmas1
hangileri yérenizde yasanmaktadir? 0,453 0,521 7 sebebiyle katilimci yanitlar

diisiik derecede giivenilir

Sizce iklim degisikligine hangi faktorler 0,60 < a < 0,80 olmas1
neden olmaktadir? 0, 624 0, 640 13

sebebiyle katilimc1 yanitlari
oldukca giivenilir
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6. Sizce iklim degisikligi ile miicadelede
asagidaki uygulamalardan hangisi
yapilmalidir?

7. Asagidaki yenilenebilir enerji kaynaklari
hakkinda ne kadar bilgi sahibisiniz?

8. Yenilenebilir enerji ve yenilenemeyen enerji
kaynaklar1 hakkinda ne diistiniiyorsunuz?

9. Yenilenebilir enerji hakkinda asagidaki
ifadelere ne diizeyde katiliyorsunuz?

10. Iklim Degisikligi Ile Miicadele Yontemleri
(Mevcut Durum - Bilgi seviyeniz nedir?)

11. Tklim Degisikligi Ile Miicadele Y&ntemleri
(Adaptasyon - Egitim almak ister misiniz?)

0, 946

0, 733

0,778

0, 894

0,893

0,967

0, 946

0, 732

0, 793

0, 897

0,890

0,967

11

13

13

0,80 < a. < 1,00 olmasi
sebebiyle katilimci yanitlar
yiiksek derecede giivenilir

0,60 < a < 0,80 olmasi
sebebiyle katilimei yanitlari
oldukca giivenilir

0,60 < a < 0,80 olmasi
sebebiyle katilimci yanitlari
oldukga giivenilir

0,80 < 0o < 1,00 olmasi
sebebiyle katilimc1 yanitlari
yiiksek derecede giivenilir

0,80 < a < 1,00 olmasi
sebebiyle katilimci yanitlari
yuksek derecede gilivenilir
0,80 <o < 1,00 olmasi
sebebiyle katilimci yanitlar
yiiksek derecede giivenilir
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Ankete son sekli verildikten sonra Konya ili Cihanbeyli ilcesinde faaliyet gdsteren
seker pancari dreticileri ile yiizylize anketler yapilarak arastirma sahasindan veriler
toplanmistir. Toplanan bu veriler analiz edilmek {izere istatistik paket programina

aktarilmistir.

1.3. Analiz Metotlar1

Toplanan veriler, istatistik paket programi kullanilarak frekans degerleri, aritmetik
ortalamalari, standart sapmalari gibi tanimlayic1 istatistikleri ¢ikarilarak Tablo lara

aktarilmis ve likert 6lgek analizi kullanilmistir.

Giivenirlik Analizi (Cronbach®s alpha) yapilmistir. Giivenirlik analizi, daha 6nceden
belirlenmis bir ol¢ek tiirline gore hazirlanmis ankete verilen yanitlarin tutarhiligini
O0lemektedir. Burada tutarhiliktan kasit, sadece Ol¢ege uygun olarak siralanabilir (ordinal
scale) yanitlar igeren sorulara verilen yanitlarin tutarliligidir. Giivenirlik analizi igin
kullanilan temel analiz Cronbach Alpha (o) degerinin bulunmasidir. Her bir madde i¢in tek
bir a degeri olabilecegi gibi, tim sorularin ortalama bir a degeri de olabilir. Tiim sorular i¢in
elde edilen o degeri anketin toplam giivenilirligini gosterir ve 0,6'dan biiyiikk olmasi
beklenmektedir, bu degerden diisiik o degerleri anketin zayif giivenilirligi oldugunu
gostermektedir ve o>0,8 olmasi ise anketin yiiksek giivenilirlige sahip oldugunu

gostermektedir.
Cronbach’s alpha (o) katsayis1 su sekilde formiile edilmektedir;
[Alfa] a =k / (k=1)*[1- (X621 / 62T )] (3.3.1)

k = test lizerindeki madde sayis1

021 = 1 madde 6l¢iim varyansi [ya da bir madde iizerindeki bir grup bireyden elde
edilen dlgiimlerin varyansi]

¥ 621 =1 madde 6l¢iim varyanslarinin toplami

02T = toplam test dlgiimlerinin varyansi

Cronbach®s alpha (a) katsayis1 giiven araliklar1 ise agagidaki gibidir.
- 0,00<a<0,40 : Olgek giivenilir degildir .

- 0,40<0<0,60 : Olgek diisiik giivenilirliktedir.

- 0,60 <a<0,80 : Olcek oldukea giivenilirdir.

- 0,80<0<1,00 : Olgek yiiksek derecede giivenilir bir 6lgektir.
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Veriler normal dagilim gostermediginden tek yonlii varyans analizinin (ANOVA)
parametrik olmayan karsiligi olarak Kruskal Wallis-H Testi diistiniilmiistiir. Ancak yapilan

analizlerde anlamli sonuglar elde edilemediginden Lojistik Regresyon teknigi kullanilmustir.

Regresyon analizi bir ya da birden ¢ok bagimsiz degiskenin bir bagimli degiskene
etkisini incelemek i¢in dogrusal iligkinin ortaya konmasinda kullanilan bir analiz yontemidir.
Bir kategorinin aidiyeti ya da baska bir deyisle bir 6zelligin varliginin ne gibi etkenlerden
etkilendigi sorusuna yanit aranmasi halinde ise tanimlanan kukla degisken bagimli degisken
konumundadir. Bu tip modellerin tahmininde kullanilan ydntemlerden biri de Lojistik
Regresyon Modelidir. Lojistik regresyon analizi de iki ya da daha fazla sayida kategori
iceren bir bagimli degisken ile bir ya da birden ¢cok bagimsiz degisken arasindaki iliskinin
olmas1 halinde bagvurulan bir yontemdir. Bu yontem bagimli de§iskene her bir bagimsiz
degiskenin etkisini gdstermekle beraber siniflandirma yontemi olarak da kullanilmaktadir.
Dolayisiyla her bir bagimsiz degiskenin bagimli degiskende esas alinan kategoriye dahil
olmaya etkisini de incelemeye izin vermektedir. Lojistik regresyon analizinde bir olayin
ger¢eklesme olasiligl ile gergeklesmeme olasiligl orani, bahis orani (odds ratio) olarak

adlandirilmakta ve gerceklesmeme olasilig1 asagidaki gibi hesaplanmaktadir:

1 1+e%i—-1 e~ Zi

Vb=l e = Tred ~Tvex (3.3.2)

Gergeklesme olasiligi gerceklesmeme olasiligi ile oranlanarak bahis orani elde edilir.

Bahis oraninin acik ifadesi su sekildedir:

P[' 1 1 + E—Zf _
= = g~1
1-P 1+eZi e~ Zi (333)

Lojistik regresyon tekniginde siniflandirma amaciyla kurulan model, bir regresyon
olmas1 sebebiyle parametre tahminleri ve model ¢oziimlemesi regresyon analizi yontemleri
ile yapilmaktadir. Regresyon analizinde ilk akla gelen yontem ise En Kiiclik Kareler (EKK)
yontemidir. EKK yontemi stirekli ya da kesikli n tane bagimsiz degisken ile yine siirekli olan
bagimli degiskenin hatalarinin minimizasyonu vasitasiyla tahmin yapmaktadir. Ancak
lojistik regresyonda bagimli degiskenin kategorik olmasi sebebiyle, farkli tahmin yontemleri
tercih edilmektedir. Bunun nedenlerinden biri regresyon denkleminin kosullu ortalamasinin
0 ile 1 arasinda sinirlandirilmasi gerekmektedir. Ayrica hata terimlerinin dagilimi normal

degil, Binom dagilimima uygun olan analiz yontemi secilmelidir. Bu temel nedenler 15181
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altinda en kiiciik kareler (EKK) yontemi kullanilamamaktadir. EKK ydnteminin lojistik
regresyon yapisinda uygulanmasi halinde parametre tahmincileri EKK model varsayimlarini
saglayamayacagindan bu yonteme yakin bir yontem olan En Cok Olabilirlik (Maximum
Likelihood: ML) yontemi kullanilmaktadir. En Cok Benzerlik yontemi bagimsiz degisken
katsayilarin1 kukla degisken benzeri olarak yapilandirilmis olan bagimli degiskenin

gerceklesme olasiligin1 maksimize edecek sekilde elde edilmesini saglamaktadir.
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DORDUNCU BOLUM

ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Sosyo-Ekonomik Ozellikler

Arastirma bolgesindeki katilimceilarin ortalama yasi 45,20 olmakla birlikte, %93,80’1
18-65 yas araliginda geng yasta %4,20’si 66-79 yas araliinda orta yasta, %2,10°u 80-99 yas
aralifinda yaslt oldugu tespit edilmistir. Literatiirde genellikle kullanilan yas araliklari
dikkate alindiginda katilimcilarin %53,12’sinin 18-45 yas araliginda, %40,63 {iniin 45-65
yas araliginda ve %6,25’inin ise 65 yas lizerinde siniflandig1 tespit edilmistir. (Tablo 10).

Tablo 10
Katilimcilarin yas siniflamasi
Degerler Say1 Oran (%) Kumula‘;(f
DSO 'niin Kronolojik Yas Siniflamasi*
18-65 “Geng” 90 93,80 93,80
66-79 “Orta Yas” 4 4,20 97,90
80-99 “Yash” 2 2,10 100,00
Toplam 96 100,00
Genel Yas Siniflamasi?
18-45 51 53,12 53,12
45-65 39 40,63 93,75
65> 6 6,25 100,00

Toplam 96 100,00
En kiigiik: 23,00, En biiyiik: 85,00, Ortalama: 45,20, Std. Sapma: 12,74

Arastirma sahasindaki geng katilimeilarin %36,67’inin lise, %23,33’liniin ortaokul,
%18,89’unun ise lisans diizeyinde 6grenim goérmiis oldugu tespit edilmistir (Tablo 11).
Ayrica orta yagh katilimeilarin %75’inin ilkokul diizeyinde, %25’inin ise ortaokul diizeyinde
Ogrenim gérmiis oldugu anlasilmaktadir. Giiniimiiz teknoloji diinyasinda bilgiye ulagsmanin
kolay oldugu varsayimi altinda her ne kadar diploma ile bilgi seviyesini 6l¢glimlemek yetersiz
gibi goriinse de politika olusturmada yine de 6nemli bir veri kaynag: teskil etmektedir. Bu

baglamda arastirma bélgesindeki katilimeilarin ortaokul ve lizeri 6grenim gordiikleri nazara

! Diinya Saglik Orgiitii (DSO) kronolojik siniflamasina gére 0-17 yas arasi ergen, 18-65 yas aras1 geng, 66- 79
yas arasi orta yas ve 80-99 yas arasi yasli olarak ifade edilmektedir.
2Literatiirde genellikle kullamilan yas araliklarm ifade etmektedir.
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alindiginda kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi hakkinda olusturulacak politikalarin basari

olasilik oranini artiracaginin kabulii gerekir.

Tablo 11

Katilimecilarin yag siniflamalarina gore 6grenim diizeyleri

Yas Smiflamalari

Kriterler 96“9 Oran Orta Oran Yashh Oran  Toplam
NS o) T (06) (Say) (%)
(Say1) (Say1) g
Okuma Yazma 3 333 0 000 0 000 3
Bilmeyen
Okula Gitmemis Fakat
Okuma-Yazma Biliyor 3 3.33 0 0,00 150,00 4
[1kokul 13 14.44 3 75,00 0 0,00 16
Ortaokul 21 23.33 1 25,00 1 50,00 23
Lise 33  36.67 0 0,00 0 0,00 33
Universite 17 18.89 0 0,00 0 0,00 17
Toplam 90 100,00 4 100,00 2 100,00 96

Arastirma kapsaminda seker pancar lireticilerine ¢ift¢ilige ilave olarak bagka bir
meslegi yapip yapmadiklari sorulmustur. Katilimeilarin %91,70’inin kendi meslegi harig
(ciftei) herhangi bir meslegi icra etmedigi, %6,30’unun cift¢iligin yaninda mithendislik
meslegini icra ettigi ve %2,10’unun ise ciftciligin yaninda esnaflik yaptig: tespit edilmistir

(Tablo 12).

Tablo 12

Katilimcilarin meslekleri

Kriterler Say1 Oran (%) K“mulaf,;f
Sadece ciftci 88 91,70 91,70
Miihendis ve ¢iftei 6 6,30 97,90
Esnaf ve ¢iftci 2 2,10 100,00
Toplam 96 100,0

Arastirma kapsaminda seker pancari lreticilerine ¢ift¢ilikte kazanmis olduklari
deneyimin ne kadar siirede gerceklesmis oldugu sorulmustur Katilimcilarin ¢iftcilikte
ortalama 20,22 yil deneyime sahip oldugunun tespitinin yaninda %72,90’ninin 0-25 yil,
%25’inin 26-50 y1l ve %2,10’unun ise 51-75 y1l deneyim kazandig1 deneyim kazandiklari
goriilmiistiir (Tablo 13).
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Tablo 13
Katilimcilarin giftgilik deneyimleri

Yil Say1 Oran (%) Kumula‘g}i‘
0-25 70 72,90 72,90
26-50 24 25,00 97,90
51-75 2 2,10 100,00
Toplam 96 100,0

En kii¢iik: 1, En biiytik: 62, Ortalama: 20,22, Std. Sapma: 12,82

Arastirma kapsaminda seker pancari tireticilerine giincel haber akisini1 hangi kanallar
araciligiyla takip ettikleri sorulmustur. Giincel haber akisimi katilimcilarin %78,13 {iniin
televizyondan, %67,71’inin arkadas ¢evresinden, %61,46’simin internet kanallarindan ve

%18,75’inin ise radyodan sagladig: tespit edilmistir (Tablo 14).

Tablo 14

Katilimcilarin kullandiklar1 haber kaynaklari

Kullanan Kullanmayan Toplam
Kriterler Say1 Oran (%) Sayr  Oran (%) Say1 O(Zj)r)]
Televizyon 75 78,13 21 21,87 96 100,00
Radyo 18 18,75 78 81,25 96 100,00
Internet 59 61,46 37 38,54 96 100,00
Gazete 4 4,17 92 95,83 96 100,00
Arkadas Cevresi 65 67,71 31 32,29 96 100,00

Aragtirma kapsaminda seker pancari ireticilerine tarimsal konularda hangi bilgi
kaynaklarina basvurduklar1 sorulmustur. Katilimeilarin tarimsal konularda veri sagladigi
kanallar sirasiyla aile biiyiiklerinin tecriibeleri, komsu, yakin arkadas, akraba, Tarim il, Tlge
Midiirligi Elemanlari, ilag bayi, TV, radyo, gazete, internet , kooperatif yetkilileri seklinde
gerceklesmektedir (Tablo 15).
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Tablo 15

Katilimeilarin tarimsal bilgi kaynaklari

Kriterler* Say1 Kug:llzllr(] Bijylizjlr: Ort. Siralama
Aile Biiyiiklerinin Tecriibesi 96 1,00 5,00 4,24 1
Komsu, Yakin Arkadas, Akraba 96 1,00 5,00 414 2
Tarim 11, Ilce Miidiirliigii Elemanlari 96 1,00 5,00 4,04 3
flag Bayi 96 1,00 5,00 3,75 4
TV, Radyo, Gazete 96 1,00 5,00 3,68 5
Internet 96 1,00 5,00 3,64 6
Kooperatif Yetkilileri 96 1,00 5,00 3,14 7
Ziraat Odasi 96 1,00 5,00 2,82 8
Fuar, Sergi vb. 96 1,00 5,00 2,38 9
Universite Ogretim Elemanlar 96 1,00 5,00 2,28 10
Kitap, Dergi 96 1,00 5,00 2,06 11

*1:Higbir zaman faydalanmam 2: Faydalanmam 3: Bazen faydalanirim 4: Faydalanirim 5: Her zaman

faydalanirim

Aragtirma kapsaminda seker pancari tireticilerine tarimla iligkili kurum ve kuruliglari

hangi siklikla ziyaret ettikleri sorulmustur. Katilimcilarin %42,71’inin tarimsal kurum ve

kuruluslar1 ayda en az bir kere, %25’inin ayda bir kere, %20,83linlin alt1 ayda bir kere,

%9,38’inin yilda bir kere ve %2,08’inin ise yilda birkag¢ kere ziyaret ettigi anlasiimaktadir

(Tablo 16).

Tablo 16

Katilimeilarin tarimsal kurum ve kuruluslar1 ziyaret sikliklar

Kimiilatif
Kriterler Say! Oran (%) Oran (%)
Ayda Birkag Kere 41 42,71 42 71
Ayda Bir Kere 24 25,00 67,71
Alt1 Ayda Bir Kere 20 20,83 88,54
Yilda Bir Kere 9 9,38 97,92
Yilda Bir Ka¢ Kere 2 2,08 100,00
Toplam 96 100,00

Arastirma kapsaminda seker pancari iireticilerine son 3 yilda tarimla alakali herhangi

bir toplantiya katilip katilmadiklar1 sorulmis, katilimcilarin %28,13’linlin son ii¢ yil

icerisinde tarimsal toplantilara istirak ettigi, %71,87’sinin ise bu tip toplantilara katilmadig:

tespit edilmistir (Tablo 17).
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Tablo 17

Son 3 yil i¢inde katilimcilarin tarimsal toplantilara katilma durumlari

Kiimiilatif

Kriterler Say1 Oran (%) Oran (%)

Evet 27 28,13 28,13

Hayir 69 71,87 100,00
Toplam 96 100,00

4.2. Tarimsal Yap1

Arastirma bolgesinde katilimcilarin kendi mali olarak islettikleri sulu tarim arazi

miktar1 ortalama 161,01 dekar, kuru tarim® arazi miktar ise ortalama 76,58 dekar olarak

tespit edilmis, katilimeilarin kendi miilklerinde olan sulu tarim arazilerin ortalama 7,04 parga

ve kuru tarim arazilerin ise ortalama 2,30 par¢adan meydana geldigi tespit edilmistir. Ayrica

katilimcilarin kiracilikta ve ortakgilikta islettikleri sulu tarim arazi miktar1 ortalama 405,77

dekar, kuru tarim arazi miktar1 ise ortalama 212,97 dekar olarak tespit edilmis, katilimcilarin

kiracilikta ve ortakeilikta iglettikleri sulu tarim arazilerin ortalama 22,54 parga ve kuru tarim

arazilerin ise ortalama 13,50 parcadan meydana geldigi tespit edilmistir (Tablo 18).

Tablo 18

Katilimcilarin arazi varliklar
En En Ortalama Std.
Kiiciik Biiyiik Sapma
Sulu Dekar 10,00 800,00 161.01 166.33
Miilk Arazi Tarim Parga Sayisi 1,00 120,00 7.04 19.35
(Kendi Mali)  Kuru Dekar 1,00 250,00 76.58 47.38
Tarim Parc¢a Sayisi 1,00 10,00 2.30 2.23
Sulu Dekar 100,00 100,00 100.00 -
Ortak¢ilikla ~ Tarim  Parca Sayisi 20,00 20,00 20.00 -
Isletilen Arazi Kuru Dekar 50,00 50,00 50.00 -
Tarim Parca Sayisi 10,00 10,00 10.00 -
Sulu Dekar 20,00 400,00 144.76 119.12
Kiracilikla Tarim  Parca Sayisi 1,00 7,00 2.54 1.71
Isletilen Arazi Kuru Dekar 10,00 500,00 86.39 109.38
Tarmm Parca Sayisi 1,00 10,00 3.50 4.36

3 Kuru tarim ifadesi ile bitkiler tarafindan ihtiyag duyulan suyun sadece bélgeye diisen yagiglardan
karsilandigi ancak buna ilave olarak herhangi bir sulamanin yapilmadigi durumdan bahsedilmektedir.
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Arastrma bolgesinde seker pancar iireticilerinin %11,46’s1 ayn1 zamanda kiiciikbag

hayvan yetistiriciligi ve %12,50’si biiyiikbas hayvan yetistiriciligi yapmaktadir (Tablo 19).

Tablo 19
Katilimcilarin hayvan yetistiriciligi yapma durumlari
Var Yok Toplam
Say1 Oran (%) Say1  Oran (%) Say1  Oran (%)
Kii¢iikbas Hayvan 11 11,46 85 88,54 96 100,00
Biiyiikbas Hayvan 12 12,50 84 87,50 96 100,00

Katilimcilarin sahip olduklar1 kiigiikbag hayvan sayisi ortalama 168,64 bas ve

biiyiikbas hayvan sayis1 ortalama 20,33 bas seklindedir (Tablo 20).

Tablo 20
Katilimcilarin hayvan varliklari (bas)

Kiigiikbas Biiytikbas
Kriterler Hayvan Hayvan
(bas) (bas)
Minimum 5,00 1,00
Maksimum 600,00 80,00
Ortalama 168,64 20,33

Tarimsal yapi igerisinde envanter durumu incelendiginde seker pancart {ireticilerinin

%92,71’inin rémork ve pulluga, %1,67 sinin traktdr ve kazayagina, %82,3’inin mibzere

sahip oldugu gériilmektedir (Tablo 21). Ureticilerin biiyiik bir kesiminin diger tarimsal alet

ve ekipmanlarin yansira Ozellikle traktor sahibi olmasi iireticilerin makineli tarima

yatkinligini ortaya koymakla birlikte bu konuda bilingli olduklarini gostermektedir.
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Tablo 21

Alet ve ekipman varlig1

Alet/Ekipman VAR O(rozr; YOK O(Lzr; Say O('(',Zr)‘
Romork 89 92,71 7 7,29 96 100,00
Pulluk 89 92,71 7 7,29 96 100,00
Traktor 88 91,67 8 8,33 96 100,00
Kazayagi 88 91,67 8 8,33 96 100,00
Mibzer 79 82,29 17 17,71 96 100,00
Zirai Micadele Aletleri 57 59,38 39 40,63 96 100,00
Rotovator 30 31,25 66 68,75 96 100,00
Giibre Rémorku 26 27,08 70 72,92 96 100,00
Sap Dover 16 16,67 80 83,33 96 100,00
Balya Makinesi 16 16,67 80 83,33 96 100,00
Bigerdover 11 11,46 85 88,54 96 100,00
Yem Karma Makinesi 10 10,42 86 89,58 96 100,00
Cayir Bigme Makinesi 8 8,33 88 91,67 96 100,00
Siit Sagim Makinesi 8 8,33 88 91,67 96 100,00
Siit Sagim Unitesi 8 8,33 88 91,67 96 100,00
Yem Dagitma Makinesi 8 8,33 88 91,67 96 100,00
Misir Silaj Makinesi 7 7,29 89 92,71 96 100,00
Ot Silaj Makinesi 6 6,25 90 93,75 96 100,00
Siit Isleme Makinesi 6 6,25 90 93,75 96 100,00

Yillik olarak katilimcilarin, %36,50’sinin 100.001-150.000 TL, %25’ ninin 50.001-
100.000 TL, %25’ninin 150.001-200.000 TL, %8.,30’unun 40.001-50.000 TL ve
%35,20’sinin ise 30.000-40.000 TL arasinda net gelir sagladiklar1 anlagilmaktadir (Tablo 22).

Tablo 22
Tarimsal faaliyetten elde edilen yillik gelir (TL/y1l)
Kiimiilatif
0

Gelir Araligi Say1 Oran (%) Oran (%)
30.000-40.000 5 5,20 5,20
40.001-50.000 8 8,30 13,50
50.001-100.000 24 25,00 38,50
100.001-150.000 35 36,50 75,00
150.001-200.000 24 25,00 100,00
Toplam 96 100,00
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Ureticilerin %32,3iiniin ayrica tarim dis1 alanlardan gelir elde ettikleri (Tablo 23) ve
bu ireticilerin %17,70’inin tarim dis1 alanlardan yillik olarak 50.000 TL’nin {izerinde ve

%13,5"nin ise 20.000-50.000 TL gelir elde ettigi tespit edilmistir (Tablo 24).

Tablo 23
Tarim dis1 geliriniz var m1? (emeklilik, esnaflik, kira geliri vb)
Yanitlar S o y Kiimiilatif
ay1 ran (%) Oran (%)
Var 31 32,30 32,30
Yok 65 67,70 100,00
Toplam 96 100,00

Ureticilerin %67,70’i tarimsal gelire ilave olarak herhangi bir sektdrden tarim digt

gelir etmedikleri yoniinde beyan bildirmislerdir (Tablo 24).

Tablo 24
Yillik tarim dis1 gelir miktar1 (TL)
Gelir Araliklari Kiimiilatif
Say1 Oran (%) Oran (%)
<10.000 1 1,00 3,20
20.000-50.000 13 13,50 45,20
>50.000 17 17,70 100,00
Tarmm Dis1 Geliri Olanlar 31 32,30
Tarim Dig1 Geliri Olmayanlar 65 67,70
Toplam 96 100,00

Arastirma bolgesinde seker pancari ekilisinin yapildigr arazi biiyiikligii ortalama
74,17 dekar iken bu alandan elde edilen ortalama verim 9,01 ton/da’dir. Ureticilerin, yan
iirlinlerden elde edilen gelirler hari¢ olmak tizere seker pancar1 ekilisi yaptiklar1 bir dekar

alandan elde ettikleri briit gelir dekara 3.979,63 TL olarak ger¢eklesmektedir (Tablo 25).

Tablo 25

Seker pancari tiretimi istatistikleri

En En Std.

Say1 Kiiciik Biiyiik Ortalama Sapma

Tarla Genisligi (da) 96 10,00 500,00 74,17 71,95
Verim (ton/da) 93 4,00 20,00 9,01 1,93
Ana Uriin Satis Fiyat1 (TL/ton) 93 330,00 530,00 441,69 36,53
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4.3. Seker Pancar1 Uretimi Uygulamalar ve iklim Degisikligi Bilgi Diizeyi

Katilimcilarin %90,63{inilin seker pancari liretiminde basingli sulama yontemlerini
tercih ettikleri goriilmektedir (Tablo 26). Bunu sirasiyla %8,33 oranla karma sulama sistemi,
%1,04 oranla salma sulama sistemi takip etmektedir. Salma sulama sistemlerinde sulama
masraflarinin diisiik oldugu dikkate alindiginda katilimcilarin kiyasen daha masrafli bir
sulama sistemi olan basin¢li sulama sistemlerini kullanma egilimlerinin olmas: iklim

degisikligi ile miicadelede su tararrufu agisindan énemli bir katki olarak degerlendirilebilir.

Tablo 26
Kullanilan sulama sistemleri
Kiimuiilatif
Say1 Oran (%) Oran (%)
Basingli Sulama Sistemi 87 90,63 90,63
Salma Sulama Sistemi 1 1,04 91,67
Karma Sulama Sistemi 8 8,33 100,00
Toplam 96 100,00

Katilmeilarin = %98,96’sinin  seker pancar1 {retiminde kullandiklar1 sulama
sistemlerinde sebeke elektrigini kullandiklar1 goriillmektedir (Tablo 27). Sulama sisteminde
fosil yakit kullananlarin orasni ise %1,04’tiir. Her ne kadar sebeke elektriginde doga dostu
yenilenebilir enerji kaynaklar1 kullaniliyor olsada bu elektrigin ¢ok biiyiik bir oraninin dogal
gaz ve komiir gibi fosil yakitlardan elde edildigi bilinmektedir. Ureticilerin isletmelerinde
veya evlerinde yenilebilir enerji kaynaklarindan kendi elektriklerini iiretebilecekleri ve
bunun iklim degilikligi ile miicadele edilmesinde 6nemli bir katk1 oldugu yoniinde egitim ve

yayim calismalar1 yapilmasinin 6nemli oldugu degerlendirilebilir.

Tablo 27
Sulama pompasinda kullanilan enerji tiirii
S o % Kiimiilatif
ay1 ran (%) Oran (%)
Sebeke Elektrigi 95 98,96 98,96
Fosil Yakit (Mazot vb.) 1 1,04 100,00
Toplam 96 100,00

Katilimcilarin seker pancari iiretiminde ortalama 69,63 saat sulama yaptiklari

goriilmektedir (Tablo 28). Ancak seker pancarinin su ihtiyacinin yaklasik olarak 400-600
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mm araliginda oldugu diisiiniildiigiinde ve iiretim sezonu boyunca yapilan her sulamada
verilen suyun miktarinin bilinmemesi sebebiyle yapilan sulamanin gereginden fazla yapilip

yapilmadiginin degerlendirmesini yapmak saglikli olmayacaktir.

Tablo 28

Seker pancari liretiminde sulama siiresi

Say1 En En Ortalama Std.
Y Kiiciik Biiyiik Sapma
Sulama Siiresi (saat) 93 24,00 133,00 69,63 15,98

Diger taraftan Tablo 29’da yer alan verilere gore katilimcilarin %7,61°1 tarimsal
sulama konusunda egitim almadiklar1 halde seker pancari iiretiminde gereginden fazla
sulama yaptigin1 diistinmekte iken katilimcilarin %80,43°1 tarimsal sulama konusunda
egitim almadiklar1 halde seker pancar1 liretiminde gereginden fazla sulama yapmadigini

diistinmektedir.

Tablo 29

Egitim alma durumuna endeksli sulama egilimi

Seker pancar liretiminde yaptiginiz
sulamada gereginden fazla sulama

yaptiginizi diisliniiyor musunuz? TOPLAM
Evet Hayir
Savi Oran Savi Oran Savi Oran
M () M 1) M (1)
Tarimsal sulama Evet 4 4,35 7 7,61 11 11,96
konusunda egitim
aldiniz mi1? Hayir 7 7,61 74 80,43 81 88,04

Toplam 11 11,96 81 88,04 92 100,00

Katilimcilarin %36,45’inin seker pancari iretimi konusunda devletin uygulamig
oldugu kota sisteminden memnun oldugu gériilmektedir (Tablo 30). Ureticilerin %51,05’i
ise bu uygulamadan memnun olmadig1 yoniinde goriis belirtmistir. Ureticilerin %12,50si

ise konu hakkinda kararsizlik egilimi gostermektedir.
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Tablo 30

Devletin seker pancari iiretimi i¢in belirledigi kota uygulamasindan memnun musunuz?

Vamtlar Sayi Oran (%) Kiimiilatif

Oran (%)

Hi¢ Memnun Degilim 16 16,67 16,67

Memnun Degilim 33 34,38 51,05

Kararsizim 12 12,50 63,55

Memnunum 35 36,45 100,00
Toplam 96 100,00

Seker pancart iireticilerinin %85,42’sinin iiretim i¢in faydalandiklar1 kotanin kendi
adina kayitli oldugu yoniinde goriis bildirdigi, %13,54 ilinlin bu kotanin aile ve/veya akraba
adma kayitli oldigunu, %1,04’iiniin ise bu kotanin ii¢lincii sahislar adina kayitl oldugu

yoniinde gorts belirtmislerdir (Tablo 31).

Tablo 31
Seker pancar liretimi i¢in kullandiginiz kota kimin adina kayithidir?
Vamtlar S 0 % Kiimiilatif
ay1 ran (%) Oran (%)
Kendi Adima 82 85,42 85,42
Aile/Akraba Adina 13 13,54 98,96
Uciincii Kisilerin Adina 1 1,04 100,00
Toplam 96 100,00

Tablo 32’ye gore katilimcilarin %51,05’inin devletin uygulamis oldugu kota
sisteminden memnun olmadig1 yoniinde goriis bildirmis oldugu goriilse de Tablo 39°da yer
alan verilere gore katilimcilarin 47,92’sinin seker pancari liretimi i¢in belirlenen kotanin
artirllmasini istemedikleri tespit edilmistir. Seker pancari {liretimi i¢in belirlenen kotanin

artirtlmasini isteyen tiireticilerin orani ise %52,08’dir.

Tablo 32
Seker pancari iiretimi i¢in belirlenen kotanin artirilmasini ister misiniz?
Yanitlar S o o Kiimiilatif
ay1 ran (%) Oran (%)
Evet 50 52,08 52,08
Hayir 46 47,92 100,00
Toplam 96 100,00
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Ureticilerin tamammin seker pancari bitkisinden seker iiretildigini bildigi,

%90,63’1linlin seker pancari bitkisinden kiispe elde edildigini bildigi, %83,33 liniin ise seker

pancar1 bitkisinden melas elde edildigini bildigi goriilmektedir (Tablo 33).

Tablo 33

Seker pancari bitkisinden hangi {iriinlerin elde edildigini biliyor musunuz?

Yanitlar Say1 Oran (%)
Kiispe 87 90,63
Melas 80 83,33
Seker 96 100,00

Seker pancar1 Treticilerinin %21,89’u kurakhigi, %19,73’i kiiresel 1sinmayz,

%16,49’u yagis rejiminde degismeyi, %12,70°1 mevsimlerin degismesini ve 10,54’{ ¢evre

kirliligini iklim degisikligi ile iliskilendirmektedir (Tablo 34). Ancak ireticilerin %1,89’u

karbon salintmimin iklim degisikligiyle iliskili oldugu yoniinde fikir sahibidir. Buna gore

iireticilerin iklim degisikligi hakkinda bilgi birikimlerinin oldugu ancak iireticilerde iklim

degisikligine neden olan temel etkenler hakkinda bilgi eksikliginin mevcut oldugu ¢ikarimi

yapilabilir.

Tablo 34
“Iklim degisikligi” kavramina iliskin bilgi diizeyleri

Nedenler Say1 Oran (%) Kg?;ﬁl?&f)
Kuraklik 81 21.89 21.89
Kiiresel Isinma 73 19.73 41,62
Yagis Rejiminde Degisme 61 16.49 58,11
Mevsimlerin Degismesi 47 12.70 70,81
Cevre Kirliligi 39 10.54 81,35
Dogal Afetler 32 8.65 90,00
Hava Kirliligi 21 5.68 95,68
Ozon Tabakasinin Incelmesi 9 2.43 98,11
Karbon Salinimi 7 1.89 100.00

Arastirma bolgesinde seker pancart iireticilerinin %83,33 iiniin iklim degisikliginin

olumsuz etkilerine karsi endise duydugu, %16,67’sinin ise bu konuda herhangi bir endise

tasimadi@1 goriilmistiir (Tablo 35).
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Tablo 35

Iklim degisikligi sizi endiselendiriyor mu?

Yanitlar Say1 Oran (%) Kg;l;lg)z)f

Evet 80 83,33 83,33
Hayir 16 16,67 100,00
Toplam 96 100,00

Aragtirma bolgesinde seker pancari lreticilerinin %5,21’inin iklim degisikligi
hakkinda daha 6nceden bir egitime katildig1 ancak %94,79’unun ise bu konuda herhangi bir

egitime katilmadig1 goriilmiistiir (Tablo 36).

Tablo 36

Iklim degisikligi konusunda daha dnceden egitim aldiniz mi1?

Yanitlar Say1 Oran (%) Kg;l;lg)z)f

Evet 5 5,21 5,21
Hay1r 91 94,79 100,00
Toplam 96 100,00

Arastirma bolgesinde seker pancari lreticilerinin %54,17’sinin iklim degisikligi
hakkinda bir egitim almak istedigi ancak %45,83’{iiin ise bu konuda herhangi bir egitim

almak istemedigi gortilmiistiir (Tablo 37).

Tablo 37

Iklim degisikligi konusunda egitim almak ister miydiniz?

Yanitlar Say1 Oran (%) 121:2;1%
Evet 52 54,17 54,17
Hayir 44 45,83 100,00
Toplam 96 100,00

Seker pancari tireticileri arasinda iklim degisikligi konusunda endise duyanlarin orani
% 83,33 iken endise duyan iireticilerin sadece %2,08’1 iklim degisikligi konusunda egitim
lalmistir (Tablo 38). Ureticilerin %16,57’si iklim degisikligi konusunda endise sahibi
degilken bu iireticilerden iklim degisikligi konusunda egitim alanlarin orant %3,13 olarak

gerceklesmistir. Bu oran iklim degisikliginden endise duyup bu konuda egitim alanlardan
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daha fazladir. Buna gore farkindalik caligmalarinin yaninda iklim degisikligi ile miicadelede

eylemsizlik egiliminin mevcut oldugu sdylenebilir.

Tablo 38
Endise karsisinda iklim degisikligi hakkinda egitim alma durumu

Iklim degisikligi konusunda daha
onceden egitim aldiniz m1?

TOPLAM

Evet Oran Hayir Oran

(%) (%)
Iklim degisikligi sizi Evet 2 2,08 78 81,25 80
endiselendiriyor mu? Hayir 3 3,13 13 13,54 16
Toplam 5 521 91 94,79 96

Diger taraftan iklim degisikligi konusunda endise sahibi olan {ireticilerin sadece
%47,92’s1 bu konuda egitim almaya istekli iken iireticilerin %35,42’si iklim degisikligi
tizerine herhangi bir egitimde yer almaya istekli degildir (Tablo 39). Bu oran
yadsmamayacak bir degere sahiptir. Iklim degisikligi ile miicadelede her paydasin isbirligine
ithtiya¢ duyuldugu dikkate alinirsa tarim sektoriiniin bas aktorlerinden biri olan ¢iftcilerin
iklim degisikligi ile miicadele de egitim basta olmak iizere harekete gegme istekliliklerinin

artirilmasi onem tagimaktadir.

Tablo 39
Endise karsisinda iklim degisikligi hakkinda egitim alma istekliligi

Iklim degisikligi konusunda egitim
almak ister miydiniz?

Toplam
Evet Oran Hayr Oran opa
(%) (%)
Iklim degisikligi sizi Evet 46 47,92 34 35,42 80
endiselendiriyor mu? Hayir 6 6,25 10 10,42 16
Toplam 52 54,17 44 45,84 96

Konya Ili Cihanbeyli Ilgesinde iklim degisikligine yonelik emarelerin bulundugu
yoniinde kaniya sahip olan seker pancari {ireticilerinin oran1 %88,54 tiir (Tablo 40). Buna
karsin yerleskede iklim degisikliginin yasandigina dair bir emare bulunmadigi ydniinde

diistince belirten iireticilerin oran1 %11,46’dir.
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Tablo 40

Sizce bulundugunuz yorede iklim degisikligi yasantyor mu?

Yanitlar Say1 Oran (%) Kimilatif

Oran (%)

Evet 85 88,54 88 54

Hay1r 11 11,46 100,00
Toplam 96 1000

Seker pancari iiretiminin iklim degisiminden etkilenmesi durumda sektordeki

degisimleri degerlendiren katilimcilarin, 4,42 ortalama ile seker pancar1 veriminin diisecegi

yoniinde degerlendirmeye sahip olduklar1 goriilmektedir. Bunu sirasiyla ¢iftcilerin gelir

seviyesini diislirecegi, sekerin i¢ piyasa fiyatlarini artiracagi, bazi sanayi kollarinda ihtiyag

duyulan hammaddenin ithalatin1 artiracagi, Tiirkiye’nin seker ihracatin1 azaltacagi ve seker

ithalatini artiracagi ve seker politikalarinin ulusal ve uluslararasi 6lgekte degismesine neden

olacagi yoniinde goriisler takip etmektedir (Tablo 41). Katilmcilar 2,72 ortalama ile

ciftcilerin bolge disina go¢ etmelerine neden olacagi yoniindeki goriise katilmamaktadirlar.

Tablo 41

Sizce seker pancari {iretimi, iklim degisikliginden olumsuz yonde etkilenseydi sektorde ne

gibi degisimler olurdu?

En En Std.

Yanitlar Say1 Kiiciik  Biiyiik Ort. Sapma Str.
Seker pancar1 verimi diisiiriir. 96 1,00 500 4,42 0,95 1
Cfft'(‘;l‘l.erm gelir seviyesini 95 100 500 434 0.86 5
diistiriir.

Seker fiyatlarinin i¢ piyasada 95 200 500 425 0.83 3
artmasina neden olur.

Bazi sanayi kollarinda ihtiyag

duyulan hammaddenin 96 1,00 500 4,10 0,92 4
ithalatini artirir.

Tiirkiye’nin seker ihracatini

azaltir ve seker ithalatini 96 2,00 500 3,98 0,97 5
artirir.

Seker politikalarinin ulusal ve

uluslararasi 6l¢ekte 96 2,00 5,00 3,84 0,98 6
degismesine neden olur.

Ciftcilerin bolge disina gog 9 1,00 500 272 152 7

etmesini hizlandirir.

1.Kesinlikle katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3.Ne Katiliyorum ne katilmiyorum, 4.Katiliyorum, 5.Kesinlikle Katiliyorum
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Iklim degisikliginin seker pancari iiretimindeki etkilerini azaltmak yoniindeki

tedbirleri degerlendiren katilimcilarin, 4,00 ortalama ile seker pancari bitkisinin genetiginin

degistirilerek kurakliga dayanikli hale getirilmesi ve yiiksek verim alinmasinin saglanmasi

yoniinde degerlendirmeye sahip olduklari goriilmektedir. Bunu sirasiyla yenilenebilir enerji

kaynaklarinin seker pancar liretiminde nasil kullanilacagina yonelik AR-GE ¢alismalarinin

yapilmasi, seker pancari iireticilerine yonelik iklim degisikligi ve miicadelesi konusunda

egitim ve yayim caligmalarinin yapilmasi, ulusal seker politikalarinda iklim degisikligine

gore gilincellemelerin yapilmasi, seker pancarinda uygulanan kota uygulamalari, iklim

degisikligi senaryolarinin baz alinarak yeniden diizenlenmesi yoniinde degerlendirmeler

takip etmektedir (Tablo 42).

Tablo 42

Iklim degisikliginin seker pancari iiretimindeki etkilerini azaltmak i¢in ne yapilmalidir?

Yanitlar

Say1

En
Kiicgiik

En
Biiyiik

Std.
Sapma

Sir.

Seker pancari bitkisinin
genetiginin degistirilerek
kurakliga dayanikli hale
getirilmesi ve yliksek verim
alinmasi saglanmalidir.

96

1,00

5,00

4,00

0,96

Yenilenebilir enerji
kaynaklarmin seker pancari
iiretiminde nasil
kullanilacagina yonelik AR-
GE caligmalar yapilmalhdir.

96

2,00

5,00

3,84

0,93

Seker pancari iireticilerine
yonelik iklim degisikligi ve
miicadelesi konusunda
egitim ve yayim caligmalari
yapilmalidir.

96

2,00

5,00

3,80

0,90

Ulusal seker politikalarinda
iklim degisikligine gore
giincelleme yapilmalidir.

96

2,00

5,00

3,79

0,87

Seker pancarinda uygulanan
kota uygulamalari, iklim
degisikliginin senaryolar1
baz aliarak yeniden
diizenlenmelidir.

96

2,00

5,00

3,71

0,92

1.Kesinlikle katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3.Ne Katiliyorum ne katilmiyorum, 4.Katiliyorum, 5.Kesinlikle Katiliyorum
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Tablo 43’e gore seker pancari ireticilerinin kendi yorelerinde iklim degisikligi
olaylarindan sirasiyla kurak ve sicakligin ¢ok arttigini, ancak don, dolu, firtina ve sel

olaylarinda herhangi bir degisimin olmadigini ve yagisin ise azaldigini diisiindiikleri tespit

edilmistir.
Tablo 43
Asagida ifade edilen iklim olaylarindan hangileri yorenizde yasanmaktadir?
En En Std.
Say1 Kiiciik Biiyiik Ortalama Sapma
Kuraklik 96 1,00 5,00 4,81 0,59
Sicaklik 96 3,00 5,00 4,68 0,51
Don olaylar1 96 1,00 5,00 3,35 0,70
Dolu olaylar1 96 3,00 5,00 3,33 0,57
Firtina olaylar 96 3,00 5,00 3,23 0,50
Sel olaylar1 96 2,00 5,00 3,18 0,46
Yagis 96 1,00 5,00 1,78 1,02

1. Cok Azaldi, 2. Azaldi, 3. Degismedi, 4. Artti, 5. Cok Artt1

Ureticilerin %91,70’inin iklim degisikliginin olumsuz etkileri sebebiyle seker
pancari iiretiminden vazgegmeyecegi ve bolge disina gog etmeyecegi goriilmektedir (Tablo
44). Katilimcilarin neredeyse tamami boyle bir durumun varligi halinde ata topragini birakip
goc etmek yerine farkli bir {irlinlin liretimine devam edilebilecegi yoniinde goriis
bildirmislerdir. iklim degisikliginin olumsuz etkileri sebebiyle seker pancari iiretiminden

vazgecip bolge disina go¢ edebilecek katilimcilarin orani ise %8,33 djir.

Tablo 44
Seker pancari iiretiminden iklim degisikliginin olumsuz etkileri sebebiyle vazge¢cmeniz

durumunda bolge disina go¢ eder misiniz?

Yanutlar Say1 Oran (%) Kiimiilatif Oran (%)
Evet 8 8,33 8,33
Hayir 88 91,70 100,00
Toplam 96 100,00

Seker pancart tireticilerinin Tablo 45°e gore iklim degisikligine ilk olarak fosil yakit
kullaniminin neden oldugunu, bunu sirasiyla kimyasal ila¢ kullanimi, an1z yakma, kimyasal
giibre kullanimi, aga¢ kesme, sanayilesme, asir1 sulama, kentlesme, ara¢ kullanma ve
tarimsal atiklar gibi faktorlerin takip ettigini ancak hayvancilik faaliyeti ve et tiiketimi gibi

faktorlerin iklim degisikligi iizere etkilerinin olmadigini diisiindiikleri tespit edilmistir.
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Onceki boliimlerde de yer verildigi gibi bolgede faaliyet gdsteren seker pancari iireticilerinin
iklim degisikligi konusunda bir bilgi birikimine sahip olduklari ancak iklim degisikligi
hakkinda iireticilerde bilgi eksikliginin mevcut oldugu goriilmektedir. Bu yonde yerleskede
konu Tlzerinde egitim Vve yaymm ¢aligmalarinin yapilmasinin yararli olacagi

degerlendirilmektedir.

Tablo 45

Sizce iklim degisikligine hangi faktorler neden olmaktadir?
Kriterler Kugilrl BuyEE Ortalama Siralama
Fosil Yakit Kullanimi 1,00 5,00 3,72 1
Kimyasal Ila¢ Kullanimi 2,00 5,00 3,70 2
Aniz Yakma 1,00 5,00 3,68 3
Kimyasal Giibre Kullanimi 1,00 5,00 3,63 4
Agac¢ Kesme 1,00 5,00 3,50 5
Sanayilesme 1,00 5,00 3,40 6
Asir1 Sulama 1,00 5,00 3,34 7
Kentlesme 1,00 5,00 3,28 8
Arac¢ Kullanma 1,00 5,00 3,24 9
Tarimsal Atiklar 1,00 5,00 3,00 10
Ucgak Yolculugu 1,00 5,00 2,28 11
Hayvancilik Faaliyeti 1,00 4,00 1,83 12
Et Tiketimi 1,00 4,00 1,68 13

(1)Kesinlikle Sebep Olmuyor, (2)Sebep Olmuyor, (3)Ne Sebep Oluyor Ne Sebep Olmuyor, (4)Sebep Oluyor,
(5)Kesinlikle Sebep Oluyor)

Tablo 46’ya gore seker pancari ireticilerinin, iklim degisikligi ile miicadelede
oncelikle basingl sulama sistemleri i¢in tesvik verilmesinin etkili olacagini diisiindiikleri,
bunu miiteakip sirastyla iklim degisikligi i¢in sigorta olusturulmasinin, ¢evre dostu girdilere
destek verilmesinin, diislik yakit tiikketimli tarimsal makinelerin kullanilmasi igin tegvik
verilmesinin, iklim degisikligi ile miicadeleye yonelik yayim destegi verilmesinin, ¢esit/liriin
degisikligine tesvik verilmesinin iklim degisikligi ile miicadele de etkili olacagini
diisiindiikleri tespit edilmistir. Ureticilere gore iklim degisikligiyle miicadele igin
uygulanacak en son yontemin meralarin korunmasi ve rasyon egitimi verilmesi oldugu tespit

edilmistir.
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Tablo 46

Sizce iklim degisikligi ile miicadelede asagidaki uygulamalardan hangisi yapilmalidir?

. En En
Kriterler Kiigik ~ Bityiik Ort.  Siralama
Basingli sulama sistemleri i¢in tesvik
verilmeli 2 5 4.28 1
Iklim degisikligi i¢in sigorta olusturulmali 2 5 3.90 2
Cevre dostu girdilere destek verilmeli 2 5 3.85 3
Diisiik yakat tiiketimli tarimsal makinelerin
kullanilmasi i¢in tesvik verilmeli 1 5 3.84 4
Iklim degisikligi ile miicadeleye yonelik
yayim destegi verilmeli 1 5 3.76 5
Cesit/Uriin degisikligine tegvik verilmeli 2 5 3.75 6
Meralarin korunmasi ve rasyon egitimi
verilmeli 1 5 3.64 /

1.Kesinlikle katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3.Ne Katiliyorum ne katilmiyorum, 4.Katiliyorum, 5.Kesinlikle Katiliyorum

Evlerinde veya isletmelerinde iklim degisikliginin olas1 etkilerini azaltmak

konusunda katilimcilarmn  %69,79’unun topragi az isleyecek teknolojileri kullandigi,

%36,46’s1n1n ailesine ve cevresine iklim degisikligi hakkinda farkindalik artirici bilgiler

verdigi, %16,67’sinin petrol tiirevi malzemelerin kullanimin1 azaltarak ¢evre dostu

malzemeler kullandig1, %14,58’inin ise araziye hayvansal giibreylr atmadan Once

kompostlama yaptig1 goriilmektedir (Tablo 47). Katilimcilarin  %20,83{ntin  iklim

degisikliginin olas1 etkilerini azaltmak konusunda herhangi bir tedbir almadiklari tespit

edilmistir. Ayrica hicbir katilimci yenilenebilir enerji kaynaklarindan elektrik enerjisini

saglamadig1 yoniinde goriis bildirmistir.
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Tablo 47
Evinizde veya isletmenizde iklim degisikliginin olas1 eklerini azaltmak konusunda ne gibi

tedbirler aliyorsunuz?

Yanitlar* Say1 Oran (%)  Sir.
Topragi az isl k teknolojileri kull kt

opragi az isleyecek teknolojileri kullanarak tarim 67 69,79 1
yapiyorum.

Aileme ve ¢evreme iklim degisikligi hakkinda farkindalik 35 36.46 5
artirict bilgiler veriyorum. '

Herhangi bir tedbir almiyorum. 20 20,83 3

Poset gibi petrol tiirevi malzemelerin kullanimini azaltarak

16 16,67 4
cevre dostu malzemeler kullantyorum.
Araziye hayvansal giibreyi atmadan dnce kompostlama 14 14,58 5
yaplyorum.
Elektrik enerjisini yenilenebilir enerji kaynaklarindan 0 0 7

(glines enerjisi gibi) sagliyorum.

*Katilimeilar birden fazla segenege yanit vermistir.

Katilimecilarin tamamu iklim degisikliginin etkileri ve miicadele yontemleri hakkinda
bolgelerinde herhangi bir egitimin varligindan haberdar olmadiklar1 yoniinde goriis
bildirmislerdir (Tablo 48). Bolgede bu konuda bir ¢alisma s6z konusu ise ireticilerin bu
calisamalar hakkinda bilgiye ulasmalar1 hususunda ¢alisma yapilmasi, bolgede bu konuda
bir calisgma s6z konusu degil ise bolgede bu ydnde egitim ve yayim calismalarinin

yapilmasinin siirece katki saglayacagi degerlendirilmektedir.

Tablo 48
Iklim degisikliginin etkileri ve miicadele ydntemleri hakkinda bélgenizde egitim ve yayim

caligmalar1 yapiliyor mu?

Kiimiilatif
Yanutlar Say1 Oran (%) Oran (%)
Hayir 96 100,00 100,00

Katilimeilarin 9%98,96’smnin iklim degisikliginin etkileri ve miicadele yontemleri
hakkinda bolgelerinde herhangi bir projenin varligindan haberdar olmadiklar1 yoniinde goriis
bildirmislerdir (Tablo 49). Bélgede bu konuda bir ¢alisma s6z konusu ise treticilerin bu
calisamalar hakkinda bilgiye ulagsmalar1 hususunda ¢alisma yapilmasi, bolgede bu konuda
bir ¢aligma s6z konusu degil ise bolgede bu yonde proje iiretilmesinin siirece katki

saglayacagi degerlendirilmektedir.
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Tablo 49
Iklim degisikliginin etkileri ve miicadele yontemleri hakkinda bdlgenizde uygulanan bir

proje var mi?

Yanitlar Say1 Oran (%) Kiimilatif

Oran (%)
Evet 1 1,04 1,04
Hayir 95 98,96 100,00
Toplam 96 100,00

Seker pancar1 lretiminde giibreleme uygulamasi kapsaminda iireticilerin
%70,83’linlin sera etkisine Onemli derecede katki saglayan kimyevi giibre kullandiklari,
%29,17’sinin ise ¢iftlik (hayvan) giibresi kullandiklar1 goriilmekte olup yesil gilibreleme

yapan iretici ise bulunmamaktadir (Tablo 50).

Tablo 50

Giibrelemede hangi iiriinleri kullaniyorsunuz?

Yanitlar f %
Ciftlik (Hayvan) Gtibresi 28 29,17
Kimyevi Giibre (URE vb.) 68 70,83
Yesil Giibre 0 0

Oyleki iireticilerin %80,21’inin hayvansal ve kimyasal giibreler ile tarimsal ilaglarin
kiiresel 1sinmaya neden oldugunu bilmedikleri tespit edilmistir (Tablo 51). Bu bilgi Tablo
42’de yer alan verileri de dogrular niteliktedir. Hayvansal ve kimyasal giibreler ile tarimsal

ilaglarin kiiresel 1sinmaya neden oldugunu bilen iireticilerin orani ise %19,79’dur.

Tablo 51
Kullandiginiz hayvansal/kimyasal giibrelerin, tarimsal ilaglarin kiiresel 1sinmaya neden

oldugunu biliyor musunuz?

Yanitlar Say1 Oran (%) Kimiilatif

Oran (%)

Evet 19 19.79 19.79

Hayir L 80,21 100,00
Toplam 96 100,00
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4.4. Yenilenebilir Enerji Bilgi Diizeyi

Katilimcilarin 9%68,75’inin yenilenebilir enerji kavramini duydugu goriilmektedir

(Tablo 52). Ancak katilimeilarin %31,25’i yenilenebilir enerji kavrami hakkinda bir fikre

sahip degildir.
Tablo 52
Yenilenebilir enerji kavramini duydunuz mu?
Yamtlar S o % Kiimiilatif
ay1 ran (%) Oran (%)
Evet 66 68,75 68,75
Hayir 30 31,25 100,00
Toplam 96 100,00

Seker pancari iireticilerinin 2,53 ortalama ile en fazla giines enerjisi hakkinda bilgi
sahibi olduklar1 goriilmektedir (Tablo 53). Bunu sirasiyla riizgar enerjisi, hidrolik su giicii,
jeotermal, biyogaz, biyodizel ve dalga, akinti, gelgit takip etmektedir. Tablo 51’de
katilimecilarin - %31,25’inin  yenilenebilir enerji kavramimi duymadigini ifade etmis
olmalarina ragmen katilimcilarin tamamina yakininin yenilenebilir enerji kaynaklari
hakkinda bir bilgiye sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu ise iireticilerin bu kaynaklarin
yenilenebilir enerji niteligi hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadiklarina isaret
etmektedir.

Tablo 53
Asagidaki yenilenebilir enerji kaynaklari hakkinda ne kadar bilgi sahibisiniz?

En En Std.
Yantlar Say1 Kicik  Biiyik Ortalama Sapma
Glines Enerjisi 96 1,00 5,00 2,53 0,95
Riizgar Enerjisi 96 1,00 5,00 2,99 0,96
Hidrolik Su Giicii 96 1,00 5,00 3,43 1,11
Jeotermal 96 1,00 5,00 3,86 1,04
Biyogaz 96 1,00 5,00 4,42 0,89
Biyodizel 95 1,00 5,00 4,57 0,81
Dalga, Akint1, Gelgit 96 1,00 5,00 4,57 0,88

1. Cok lyi Biliyorum 2. lyi Biliyorum 3. Tlgiliyim Ancak Yeterli Bilgim Yok 4. Cok Az Bilgiliyim 5. Hi¢ Bilgim yok
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Katilimcilarin %86,46’sinin seker pancarindan elde edilen biyoyakit (biyoetanol)
hakkinda bilgiye sahip olduklart bu konu hakkinda 6nceden duyuma sahip olduklarini
goriilmektedir (Tablo 54). Katilimeilarin %13,54’{iniin ise biyoyakit hakkinda bir bilgiye
sahip olmadiklar tespit edilmgtir.

Tablo 54
Biyoyakit’in ne oldugunu biliyor musunuz? Daha 6nceden duydunuz mu?
Vanitlar S Oran (% Kiimiilatif
ay1 ran (%) Oran (%)
Duydum 13 13,54 13,54
Duymadim 83 86,46 100,00
Toplam 96 100,00

Yenilenebilir ve yenilenemeyen enerji kaynaklar1 hakkinda fikirleri degerlendiren
katilimcilarin, 4,31 ortalama ile elektrik iiretiminde yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelik
devletin 6zel girisimcilere maddi olarak daha cok tesvik vermesi gerektigi yoniinde
degerlendirmeye sahip olduklari goriilmektedir. Bunu sirasiyla yenilenebilir enerji
kaynaklarinin kullanilmasi ile gelecege temiz bir ¢evre mirasinin birakilmasi, elektrik
tiretiminde yenilenebilir enerji kaynaklarimin kullaniminin artirilmasi, yenilenebilir enerji
kaynaklarinin kullanimi i¢in gereken teknolojinin masrafli olmasi, yenilenebilir enerji
kaynaklarinin iklim degisikliginin etkilerini azaltabilecegi, her insanin dogaya karst bir
sorumlulugunun oldugu ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi konusunda maddi
olarak olusabilecek kiilfetin istlenilmesi gerektigi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin her
sektorde enerji olarak kullanilabilecegi, iklim degisikliginin hizlanmasinin nedeninin fosil
kaynakli enerjilerin yogun olarak kullanilmasi, yenilenebilir enerji kaynaklarin kullaniminin
da yenilenemeyen enerji kaynaklar1 kadar dogaya zarar verdigi, her iki enerji tiiriiniin de

birbirinden farksiz oldugu yo6niinde degerlendirmeler takip etmektedir (Tablo 55).
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Tablo 55

Yenilenebilir enerji ve yenilenemeyen enerji kaynaklar1 hakkinda ne diisiintiyorsunuz?

En En
Yanitlar S Ort. Sir.
W' Kiiciik  Biiyiik ir

Elektrik tiretiminde yenilenebilir enerji
kaynaklarina yonelik devletin 6zel
girisimcilere maddi olarak daha ¢ok tesvik
vermesi gerekir.

Yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanilmasi ile gelecege temiz bir ¢evre 96 3,00 5,00 4,29 2
mirasi birakabiliriz.

96 3,00 500 431 1

Elektrik tiretiminde yenilenebilir enerji 96 3,00 500 420 3
kaynaklarinin kullanimi artirilmalidir.

Yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimi i¢in gereken teknoloji 96 2,00 5,00 4,00 4
masraflidir

Yenilenebilir enerji kaynaklar: iklim
degisikliginin etkilerini azaltabilir.
Her insanin dogaya kars1 bir sorumlulugu

96 3,00 5,00 3,98 5

vardir. Bu sebeple yenilenebilir enerji

kaynaklarinin kullanimi konusunda 96 1,00 5,00 3,84 6
maddi olarak olusabilecek kiilfeti
iistlenmelidir.

Yenilenebilir enerji kaynaklari her
sektdrde enerji olarak kullanilabilir.

96 1,00 500 3,74 7

Iklim degisikliginin hizlanmasinin nedeni
fosil kaynakli enerjilerin ¢ok yogun 96 1,00 500 3,69 8
kullanilmasidir.

Yenilenebilir enerji kaynaklarin kullanimi
da yenilenemeyen enerji kaynaklar1 kadar 96 1,00 5,00 3,27 9
dogaya zarar verir.

Her 1vk1 ener.J.1 furu{lun de birbirinden farki 95 1.00 500 316 10
oldugunu diisiinmiiyorum.

1.Kesinlikle katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3.Ne Katiliyorum ne katilmiyorum, 4.Katiliyorum, 5.Kesinlikle Katiliyorum

Katilimcilar, 4,03 ortalama ile yenilenebilir enerjinin temiz bir enerji kaynag:
oldugunu diisiinmektedirler (Tablo 56). Bunu sirasiyla yenilenebilir enerji giivenli bir
enerjidir, yenilenebilir enerji tiikenmez bir kaynaktir, kooperatifler yenilenebilir enerji
yatirimlarinda Oncii  olmalidir, Kooperatiflerin yenilenebilir enerji yatirimi yapmasi

kooperatifciligin topluma kars1 sorumluluk ilkesiyle uyumludur, gelecekte enerji ihtiyacinin
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tamami yenilenebilir enerjiden karsilanacaktir, gelecekte temiz enerji kullanabilmek igin

daha fazla para 6demeyi diistiniiriim diistinceleri takip etmektedir.

Tablo 56

Yenilenebilir enerji hakkinda asagidaki ifadelere ne diizeyde katiliyorsunuz?

Yantlar Say: En En ort Std.

Kiiciik  Biiyiik " Sapma

Yenilenebilir enerji temiz bir

. y 96 1,00 5,00 4,03 0,70
enerji kaynagidir

Yenilenebilir enerji giivenli bir
enerjidir.

Yenilenebilir enerji tilkenmez bir
kaynaktir.

Kooperatifler yenilenebilir enerji
yatirimlarinda 6ncii olmalidir.
Kooperatiflerin yenilenebilir
enerji yatirimi yapmasi

96 1,00 5,00 3,78 0,87

96 1,00 5,00 3,53 0,98

96 1,00 5,00 3,58 1,08

1 1,07
kooperatifciligin topluma karsi 96 ,00 5,00 3,05 0

sorumluluk ilkesiyle uyumludur.
Gelecekte enerji ihtiyacinin

tamami yenilenebilir enerjiden 96 1,00 5,00 3,39 1,11
karsilanacaktir.

Gelecekte, temiz enerji

kullanabilmek i¢in daha fazla 96 1,00 5,00 3,38 1,05

para 6demeyi diisiinlirim.

1.Kesinlikle katilmiyorum, 2. Katilmiyorum, 3.Ne Katiliyorum ne katilmiyorum, 4.Katiliyorum, 5.Kesinlikle Katilryorum

Katilimeilarin %34,40’min fosil yakitlar yerine yenilenebilir enerji kaynaklari ile
elektrik tiretilmesi i¢in faturalarina %11-15 oraninda daha fazla 6deme yapmay1 kabul
ettiklerini gostermektedirler (Tablo 57). Bunu sirasiyla %19,80 ile %1-5’lik fazla 6deme
istegi, %16,70 ile %6-10’luk fazla 6dmee istegi, %13,50 ile %16-20’1ik fazla 6deme istegi,
takip etmektedir. %21 ve lizerinde daha fazla 6deme istekliligine sahip katilimcilarin orani

%3,10 iken herhangi bir fazla 6deme istekliliginde bulunmayan katilimci oran1 %12,50°dir.

62



Tablo 57

Fosil yakitlar yerine yenilenebilir enerji kaynaklari ile elektrik tiretilmesi i¢in ne kadarlik bir

oranda fazla 6deme yapmay1 kabul edersiniz?

Kiimiilatif
Yanitlar Say1 Oran (%) Oran (%)
Hig 12 12,50 12,50
%1-5 19 19,80 32,30
%6-10 16 16,70 49,00
%11-15 33 34,40 83,30
%16-20 13 13,50 96,90
%21 ve lizeri 3 3,10 100,00
Toplam 96 100,00

Ayn1 miktardaki 6deme seviyesinde kullandiklar1 elektrigin hangi kaynaktan elde

edilmesini istediklerini degerlendiren katilimcilar,

ilk sirada bu elektrigin Qiines

panellerinden saglanmasini tercih etmislerdir. Bunu sirasiyla riizgdr panellerinden,

hidroelektrik santrallerinden, jeotermal santrallerinden, komiir kullanilan santrallerden,

dogalgaz kullanilan santrallerden, petrol ve tiirevleri kullanilan santrallerden ve niikleer

santrallerden elde edilen eneji tercihi takip etmektedir (Tablo 58).

Tablo 58

Ayn1 miktarda 6deme yapmis olsaydiniz kullandiginiz elektrik enerjisinin hangi kaynaktan

elde edilmesini isterdiniz?

En

En

Std.

Yanitlar Say1 Kiiciik  Biiyiik Ort. Sapma Sir.
Glines panellerinden 96 1 5 1,31 0,65 1
Riizgar panellerinden 95 1 5 1,98 0,70 2
Hidroelektrik 95 1 8 431 1,95 3
santrallerinden

Jeotermal santrallerinden 95 2 8 4,55 1,49 4
Komiur kullanilan 95 2 8 4.93 141 5
santrallerden

Dogalgaz kullanilan 95 1 8 4.95 1,24 5
santrallerden

Petrol ve tiirevleri kullanilan 95 5 8 6,37 127 2
santrallerden

Nikleer santrallerden 95 3 8 7,31 1,19 8
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Katilimcilarin %76,04’tintin elektrik iiretiminde kullanilan biyogazin evsel veya
hayvansal atiklardan elde edildigini duymadigi goriilmektedir. Tablo 59’a gore
katilimcilarin 4,42 oranla biyogaz hakkinda yeterince bilgi sahibi olduklar tespit edilmistir.
Ureticilerin bilgi sahibi oldugunu diisiindiikleri yenilenebilir enerji kaynaklar1 hakkindaki
bilginin derinligi konusunda tereddiitler olusturmaktadir. Bu noktada politika yapicilarin bir
iklim degisikligi ile miicadele hususunda politika tiretmelerinden 6nce toplumun gercekten
dogru bilgiye sahip olup olmadiklar1 konusunda bir arastirma yapilmasinda fayda olacagi

degerlendirlmektedir.

Tablo 59
Evsel veya hayvansal atiklarindan elektrik enerjisi iiretiminde kullanilabilen biyogaz elde

edildigini duymus muydunuz?

Yanitlar Say1 Oran (%) Kimilatif

Oran (%)

Evet 23 23,96 23.96

Hay1r 73 76,04 100,00
Toplam 96 100,00

Katilimcilarin % 67,71’inin yenilenebilir enerji kaynaklarindan elektrik enerjisi elde
edilebildigini bildigi goriilmektedir (Tablo 60). Ancak katilimcilarin %32,29’unun konu
hakkinda bir bilgiye sahip olmadiklari tespit edilmistir. Bu oran olduk¢a yiiksek olmakla

birlikte yadsinamayacak bir degere sahiptir.

Tablo 60
Evinizde ve isletmenizde kullandiginiz elektrik enerjisinin yenilenebilir enerji kaynaklari

(glines enerjisi gibi) liretilebilecegini biliyor muydunuz?

Yanitlar Say1 Oran (%) Kimiilatif

Oran (%)

Evet 65 67,71 67,71

Hayr 31 32,29 100,00
Toplam 96 100,00

Katilimcilarin %60,42’sinin yenilenebilir enerji kaynaklarini kullanarak evlerine ve
isletmelerine gerekli tertibati kurmak istedileri, katilimeilarin %39,58’inin ise bu yonde bir

isteklilige sahip olmadiklar goriilmektedir (Tablo 61).
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Tablo 61
Kullandiginiz elektrik enerjisini yenilenebilir enerji kaynaklarindan iiretmek i¢in evinize ve

isletmenize gerekli tertibati kurar misiniz?

Yanitlar Say1 Oran (%) Kimilatif

Oran (%)

Evet 58 60,42 60.42

Hayir 38 39,58 100,00
Toplam 96 100,00

Katilimcilarin %62,50’sinin elektrik tiretiminde kullanilan fosil kaynakli komiir,
dogal gaz gibi materyallerin kendilerini dogada milyonlarca yilda yenileyebildigini
bilmedikleri géeriilmektedir (Tablo 62). Bu oran oldukga yiiksek bir deger olup bu konu
hakkinda yetersiz bilginin gelecekte iireticilerin elektrik tiretiminde temiz enerji kaynaklarini
kullanma yOniindeki tercihlerinde kararsizliklarin olusmasina zemin hazirlayabilecegi

degerlendirilmektedir.

Tablo 62
Evinizde ve isletmenizde kullandiginiz elektrigin iiretiminde kullanilan komiir, dogal gaz

gibi kaynaklarin milyonlarca yilda kendini yenileyebildigi biliyor muydunuz?

Y anitlar Say1 Oran (%) Kiimiilatif

Oran (%)

Evet 36 37,50 37,50

Hayir 60 62,50 100,00
Toplam 96 100,00

Tablo 63’e yer alan verilere gore katilimcilarin %64,58°1 yenilenebilir enerji
kaynaklarmin kullanimi hakkinda kooperatiflesme egiliminde olmadiklar1 goriilmektedir.
Bu yonde isteklilige sahip olan {ireticilerin orani ise %35,42dir. Kooperatiflesme konusu
Tiirkiye’de ¢okea tizerinde durulan ve hala istenilen oranda performans gostermis bir konu
degildir. Bu yonde arastirma sahasinda ilave olarak bir egitim ve yayim caligmalarinin
yapilmasinda hem iklim degisikligi ile miicadede hem de toplumsal kalkinmada ¢oklu yarar

olusturabilecegi degerlendirilmektedir.
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Tablo 63

Seker pancari lireticisi olarak yenilenebilir enerji kullanma konusunda kooperatiflesmek

ister misiniz?
Yanitlar Say1 Oran (%) Kimiilatif
Oran (%)
evet 34 35,42 35,42
Hay1r 62 64,58 100,00
Toplam 96 100,00

4.5. Tklim Degisikligi Ile Miicadele Yontemlerine Adaptasyon

Seker pancar iireticileri; az iglemeli ve toprak islemesiz tarim, amiz ve diger iiriin
atiklarinin yakilmamasi, uygun ekim miinavebesi, basingli sulama sistemleri kullanimu,
kapali boru sistemine gecis, hassas tarim tekniklerinin kullanimi, hayvansal giibre
kullaniminin arttirilmasi yontinde iklim degisikligi ile miicadele yontemleri hakkinda bilgiye
sahip olduklarimi ifade etmektedirler. Hastalik ve zararlilarla miicadelede g¢evre dostu
yontemlerin kullanimi, mera hayvanciligimin yayginlastirilmasi, yenilenebilir enerji
kaynaklarmin tarimda kullanilmasi yoniinde iklim degisikligi ile miicadele yontemleri
hakkinda orta diizeyde bilgiye sahipken metan gazi iiretiminin azaltilmasi i¢in yem
oranlarinin belirlenmesi, hayvansal giibrelerden biyogaz iiretimi yoniinde iklim degisikligi
ile miicadele yontemleri hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmadiklarini ifade

etmektedirler (Tablo 64).
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Tablo 64
Mevcut durum (Bilgi seviyesi)*

Iklim Degisikligi Ile Miicadele En En

Y Ontemleri Say1 Kiiciik  Biiyiik Ort. Siralama
Basingl1 sulama sistemleri kullanimi 96 2 5 4,20 1
Aniz ve diger iriin atiklarinin 96 1 5 3,97 5
yakilmamasi

Uygun ekim miinavebesi 96 2 5 3,97 3
Az islemeli ve toprak islemesiz tarim 96 2 5 3,93 4
Hassas tarim tekniklerinin kullanimi 96 1 5 3,69 5
Kapal1 boru sistemine gecis 96 1 5 3,62 6
Hayvansal giibre kullaniminin 9% 1 5 3,59 -
arttirilmasi

Yenilenebilir enerji kaynaklarinin 96 1 5 3,16 8
tarimda kullanilmasi

Hastalik ve z%rarlllarlg miicadelede 96 1 5 3,14 9
cevre dostu yontemlerin kullanimi

Mera hayvanciliginin yayginlastirilmasi 96 1 5 3,12 10
Organik ve yesil giibre kullanimi 96 1 5 3,05 11
Metan gazi uretlmlqln azaltl}m351 icin 96 1 5 2.44 12
yem oranlarinin belirlenmesi

Hayvansal giibrelerden biyogaz iiretimi 96 1 5 2,29 13

1:Hig bilmiyorum, 2:Bilmiyorum, 3:Orta diizeyde biliyorum, 4: Biliyorum, 5:Cok iyi biliyorum

Iklim degisikligi ile miicadele yontemleri hakkinda bilgi sahibi olan seker pancari

ireticilerinin %731 az islemeli ve toprak islemesiz tarim yontemini, %77’si aniz ve diger

iirlin atiklarinin yakilmamasi yontemini, %74’ uygun ekim miinavebesi yontemini, %87’si

basingli sulama sistemleri kullanimi ydntemini, %63’ kapali boru sistemine gecis

yontemini, %60°1 hassas tarim tekniklerinin kullanimi yontemini ve %55°1 hayvansal giibre

kullaniminin arttirtlmasi yontemini mevcut durumda uyguladiklarini ifade etmektedirler

(Tablo 65).
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Tablo 65

Mevcut durum (Hig uyguladiniz mi?)

Iklim Degisikligi Ile Miicadele Evet Hayir Toplam
Yontemleri Savi Oran Savi Oran Savi Oran
M ) AN ) M 1))
Basingli sulama sistemleri kullanimi 87,00 90,63 9,00 9,38 96 100
Aniz ve diger iiriin atiklarinin 77,00 80,21 19,00 19,79
96 100
yakilmamasi
Uygun ekim miinavebesi 74,00 77,08 22,00 22,92 96 100
Az islemeli ve toprak islemesiz tarrm 73,00 76,04 23,00 23,96 96 100
Kapal1 boru sistemine gecis 63,00 65,63 33,00 34,38 96 100
Hassas tarim tekniklerinin kullanimi 60,00 62,50 36,00 37,50 96 100
Hayvansal giibre kullaniminin 55,00 57,29 41,00 42,71
96 100
arttirilmasi
Hastalik ve zararlilarla miicadelede 19,00 19,79 77,00 80,21
N i 96 100
cevre dostu yontemlerin kullanimi
Mera hayvanciliginin 19,00 19,79 77,00 80,21
96 100
yayginlastirilmasi
Organik ve yesil giibre kullanimi 18,00 18,75 78,00 81,25 96 100
Yenilenebilir enerji kaynaklarinin 8,00 8,33 88,00 91,67
96 100
tarimda kullanilmasi
Hayvansal giibrelerden biyogaz 6,00 6,25 90,00 93,75 96 100
uretimi
Metan gazi iiretiminin azaltilmasi 4.00 417 92,00 95,83 96 100

icin yem oranlarinin belirlenmesi

Iklim degisikligi ile miicadele ydntemleri hakkinda bilgi sahibi olan ve mevcut

durumda uygulamalara devam eden seker pancari iireticilerinin %92,71 az islemeli ve toprak

islemesiz tarim yontemini, %94,71°1 aniz ve diger {iriin atiklarinin yakilmamasi yontemini,

%95,83’1 uygun ekim miinavebesi yoOntemini, %95,83’i basingli sulama sistemleri

kullanimi yontemini, %81,25°1 kapali boru sistemine gecis yontemini, %89,58°1 hassas tarim

tekniklerinin kullanim1 yontemini ve %82,29°u hayvansal giibre kullaniminin arttirilmasi

yontemini uygulamaya gelecekte de devam edecegi ifade etmektedirler (Tablo 66). Diger

taraftan seker pancari ireticilerinin %50’si organik ve yesil giibre kullanimi yontemini,

%46,88°1 hastalik ve zararlilarla miicadelede ¢evre dostu yontemlerin kullanimi yontemini,

%351,04’1 mera hayvanciliginin yayginlastirilmas: yontemini ve %86,46’s1 yenilenebilir

enerji kaynaklarinin tarimda kullanilmasi yontemini uygulamak istediklerini beyan

etmislerdir.
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Tablo 66

Adaptasyon (ileride uygulamay1 diisiiniir miisiiniiz?)

iklim Degigikligi fle Miicadele Evet Hayr Toplam
Yontemleri Say1 Oran Say1 Oran Say1 Oran
(%) (%) (%)
Basingli sulama sistemleri kullanimi1 92 95,83 4 417 96 100
Uygun ekim miinavebesi 92 95,83 4 417 96 100
Aniz ve diger iriin atiklarinin 91 9479 5 5,21 96 100
yakilmamasi
Az islemeli ve toprak iglemesiz tarim 89 92,71 7 7,29 96 100
Hassas tarim tekniklerinin kullanimi 86 89,58 10 10,42 96 100
Yenilenebilir enerji kaynaklarinin 83 86.46 13 1354 9% 100
tarimda kullanilmasi
Hayvansal giibre kullaniminin 79 82.29 17 1771 96 100
arttirilmasi
Kapal1 boru sistemine gecis 78 81,25 18 18,75 96 100
Mera hayvanciliginin yayginlastirilmasi 49 51,04 47 48,96 96 100
Organik ve yesil giibre kullanim1 48 50,00 48 50,00 96 100
Hastalik ve zg‘rarhlarla. miicadelede 45 46,88 51 5313 96 100
cevre dostu yontemlerin kullanimi
Hayvansal giibrelerden biyogaz liretimi 24 25,00 72 75,00 96 100
Metan gazi liretiminin azaltilmasi igin 21 2188 75 7813 9% 100

yem oranlarinin belirlenmesi

Seker pancari {ireticileri genel itibartyla iklim degisikligiyle miicadelede etkin

yontemler hakkinda egitim alma konusunda istekli olmalarina karsin hastalik ve zararlilarla

miicadelede c¢evre dostu yontemlerin kullanimi, mera hayvanciliginin yayginlastirilmast,

metan gazi iretiminin azaltilmasi i¢in yem oranlarinin belirlenmesi ve hayvansal

giibrelerden biyogaz tiretimi gibi yontemler yoniinden egitim almak istekliliginde kararsizlik

gostermektedirler (Tablo 67). Ozellikle yenilenebilir enerji kaynaklarinin tarimda

kullanilmas1 yoOniinde bir isteklilik {ireticiler arasinda agirlik kazanirken sayilan bu

yontemlere olan kararsizligin nedenlerinin tespit edilerek bu problemin ¢dzlimiine iliskin

caligmalar yapilmalidir.
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Tablo 67
Adaptasyon (Egitim almak ister misiniz?)

Iklim Degisikligi Ile Miicadele En En

Yontemleri Say1 Kiicik  Biiyiik Ort. Swalama
Yenilenebilir enerji kaynaklarinin 96 1 5 3,53 1
tarimda kullanilmasi

Az islemeli ve toprak islemesiz tarim 96 1 5 3,44 2
Uygun ekim miinavebesi 96 1 5 3,4 3
Basincli sulama sistemleri kullanimi 96 1 5 3,38 4
Hassas tarim tekniklerinin kullanimi 96 1 5 3,37 5
Organik ve yesil giibre kullanim1 96 1 5 331 6
Kapali boru sistemine gecis 96 1 5 3,3 7
Aniz ve diger lirlin atiklarinin 96 1 5 3,29 8
yakilmamasi

Hayvansal giibre kullaniminin arttirilmasi 96 1 5 3,29 9
Hastahli ve zarafhlarla miicadelede ¢evre 9% 1 5 3,19 10
dostu yontemlerin kullanimi

Mera hayvanciliginin yayginlastiriimasi 96 1 5 3 11
Hayvansal giibrelerden biyogaz iiretimi 96 1 5 2,9 12
Metan gazi iiretiminin azaltilmasi i¢in 96 1 5 2.85 13

yem oranlarinin belirlenmesi

1: Kesinlikle Istemem, 2: Istemem, 3: Kararsizim, 4: Isterim, 5: Kesinlikle Isterim

Seker pancar treticilerinin iklim degisikligine adaptasyon konusunda egitim alma
istekleri iizerinde etkili olan faktorler Lojistik Regresyon Analizi ile test edilmistir. Modelin
bagimli degiskeni seker pancari treticilerinin iklim degisikligi konusunda egitim alma
istekleri olarak belirlenmistir. Seker pancari iireticilerinin iklim degisikligi konusunda
egitim almay1 istediklerini ifade etmeleri “1”, istemediklerini ifade etmeleri ise “0” olarak
kabul edilmistir. Iklim degisikligi egitimi alma istegini aciklamada kullanilan
bagimsiz/agiklayict degiskenler ise yas (yil), egitim (1: okuma yazma bilmeyen, 2: okula
gitmemis fakat okuma-yazma biliyor, 3: ilkokul, 4: ortaokul, 5: lise, 6: liniversite), merkeze
olan uzaklik (tarim isletmesinin sehir merkezine olan uzakligi, km), tarimsal kurum ziyareti
(tarim ile ilgili kurumlari ziyaret sikligi, 1: ayda birkag kere, 2: ayda bir kere, 3: alt1 ayda bir
kere, 4: yilda bir kere), toplantilara katilim (son ii¢ y1l i¢erisinde tarimsal bir toplant1 yada
egitime katilma durumu, 1: katilan, 0: katilmayan), arazi biiytikliigii (dekar), hayvancilik
yapma durumu (1: yapan, 0: yapmayan), tarimsal faaliyetten elde edilen y1llik net gelir (gelir-
masraflar) miktar1 (1: 0-10.000 TL, 2: 10.000-20.000 TL, 3: 20.000-30.000 TL, 4: 30.000-
40.000 TL, 5: 40.000-50.000 TL, 6: 50.000-100.000 TL, 7: 100.000-150.000 TL, 8:
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>150.000 TL), tarim dis1 gelir varligi (1: var, 0: yok), iklim degisikliginden endiselenme

durumu (1: endiselenen, 0: endiselenmeyen) olarak belirlenmistir (Tablo 68).

Tablo 68

Lojistik regresyon modelinin parametreleri

Bagimli Degisken Bagimsiz Degiskenler

v Ureticilerinin iklim degisikligi
konusunda egitim alma istekleri

Yas

Egitim

Merkeze olan uzaklik
Tarimsal kurum ziyareti
Toplantilara katilim

Hayvancilik yapma durumu

DN N N N N RN

Tarimsal faaliyetten elde edilen
yillik net gelir (gelir-masraflar)
miktari

<\

Tarim dis1 gelir varligi

<

Iklim degisikliginden endiselenme
durumu

Bu amagla ¢alismanin hipotezi su sekilde olusturulmustur:

Ho: Ciftcilerin iklim degisikligi konusunda egitim alam istekleri {izerinde sosyo-

ekonomik 6zelliklerinin bir etkisi yoktur.

Hi:Cifteilerin iklim degisikligi konusunda egitim alam istekleri lizerinde sosyo-

ekonomik 6zelliklerinin bir etkisi vardir.

Regresyon analizi sonuglarina gore seker pancar {iireticilerinin tarimsal kurumlari
ziyaret etmelerinin, hayvancilik yapma durumlarinin ve iklim degisikliginden endiselenme
durumlarmin, iklim degisikligi konusunda egitim alma istegi tizerinde istatistiksel olarak
etkili oldugu tespit edilmistir. Ureticilerin tarimsal kurumlari ziyaret etme sikliginin artmast,
tieticileirn iklim degisikligi konusunda egitimi alma istegini 3,205 kat artirdigi, hayvancilik
yapan treticilerin yapmayanlara gore 0,142 kat daha fazla iklim degisikligi konusunda
egitim alma isteginde olduklari, iklim degisikliginden endiselenenlerin ise
endiselenmeyenlere gore 6,175 kat daha fazla iklim degisikligi konusunda egitim alma

isteginde olduklari tespit edilmistir. (Tablo 69).
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Tablo 69

Iklim degisikligi egitimi alma istegine iliskin lojistik regresyon model sonuglar1

95% C.1.for EXP(B)

B Wald Onem Odds )

(Katsay1) S.E. Istatistigi  Diizeyi (p) Degeri Alt Ust
Sabit -5,742 2,811 4,173 ,041 ,003
Yas -,014 ,025 ,310 ,578 ,986 ,940 1,035
Egitim diizeyi ,054 ,258 ,045 ,833 1,056 ,637 1,749
Merkeze olan uzaklik ,012 ,006 3,600 ,058 1,012 1,000 1,025
Tarimsal kurumlar ziyaret 1,165 ,334 12,195 ,000 3,205 1,667 6,162
Tarimsal toplantilara katilim ,768 742 1,071 ,301 2,156 ,503 9,236
Arazi biyikligi ,000 ,002 ,056 ,813 1,000 ,996 1,003
Hayvancilik yapma durumu -1,955 ,924 4,476 ,034 ,142 ,023 ,866
Yillik tarimsal gelir 177 ,252 492 ,483 1,193 , 729 1,953
Tarim dis1 gelir varhigi 1,195 743 2,587 ,108 3,304 770 14,180
iklim degisikliginden endiselenme 1,821 ,803 5,134 ,023 6,175 1,279 29,823

N = 96, R2 = 0,234 (cox-snell), R2 = 0,313 (Nagelkerke) Model : x2 (2) = 22,825, p < 0.05, p value = 0,004



BESINCI BOLUM

SONUC VE ONERILER

Diinya Saglhk Orgiitii (DSO)’niin kronolojik yas smiflamasina gore 18-65 yas
araliginda gen¢ yasta smiflanan seker pancari ireticilerinin (%93,80) %36,67’si lise
diizeyinde, %23,33’1i ise ortaokul diizeyinde 6grenim gormiislerdir. Bu tireticilerin %91,70’°1
cift¢i olarak kendi mesleklerini icra ederken, meslekte ortalama 20,22 yil deneyim

kazanmiglardir.

Giincel haber akisini seker pancari tireticilerinin %78,10’u televizyondan, %67,70’1
arkadas g¢evresinden, %61,50’1 ise internet kanali vasitasiyla takip ederken; tarimsal
konularda teknik bilgiyi genellikle ailenin ileri gelenleri, yakin ¢evre ve bolgede faaliyet

gosteren tarim miudiirliikleri kanallarindan saglamaktadirlar.

Seker pancari iireticilerinin tarimsal konularda ihtisas sahibi kurum ve kuruluslar
ayda en az bir kere ziyaret ederken bu iireticilerin %71,90’m1 son birka¢ yil icerisinde

tarimsal konularda herhangi bir toplantiya katilim géstermemislerdir.

Seker pancari iireticilerinin, tarimsal konularda diger bilgi kaynaklarina nazaran daha
cok aile biiyliklerinin tecriibelerinden bunu miiteakip komsu, yakin arkadas, akraba ile Tarim
Il, Tlce Miidiirliigii Elemanlarindan bilgi sagladigi tespit edilmistir. Inovasyonun ve
teknolojilerin her gecen gilin ve daha hizli gelistigi bir diinyada iireticilerin bu kosullara
adaptasyonunun saglanmasi ve bilgi kaynaklarinin teknolojiyle entegrasyonunun saglanmasi

adma yayim c¢alismalarin yapilmasi 6nemli olacaktir.

Seker pancari iireticilerinin kendilerine ait araziler ile birlikte kiraya ve ortaga tuttugu
arazilerde dahil toplamda ortalama 405,77 dekar alanda sulu tarim; toplamda ortalama
212,97 dekar alanda ise kuru tarrm yapmaktadirlar. Ureticiler bitkisel iiretimin yani1 sira
ortalama 168,64 bas kiiglikbas ve ortalama 20,33 bas biiyiikbas hayvanla hayvansal {iretimde
de aktif olarak rol almaktadirlar. Ureticilerin bilyiik bir kesiminin diger tarimsal alet ve
ekipmanlarin yansira Ozellikle traktor sahibi olmasi bu iireticilerin makineli tarima

yatkinligin1 ortaya koymakla birlikte bu konuda bilingli olduklarini da gostermektedir.
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Seker pancart {ireticilerinin %36,50’sinin yillik olarak 100.000-150.000 TL arasinda
net gelir elde etmektedirler. Tarim dis1 alandan gelir elde eden iireticilerin %17,70’1 yillik

olarak 50.000 TL’nin {izerinde tarim dis1 gelir saglamaktadirlar.

Ureticilerin ortalama 74,17 dekar alanda seker pancari ekilisi gerceklestirdikleri ve
tiretim sezonunda dekara ortalama 9,01 ton iiriin elde ettikleri tespit edilmis olup bu durumda
yan iriin gelirleri hari¢ olma iizere seker pancarmin 441,69 TL/ton satis fiyati baz
alindiginda bir isletmenin seker pancari ekilisinden bir iiretim sezonunda toplam 295.169,16
TL briit gelir elde ettigi goriilmektedir. Aylik olarak 24.597,43 TL briit gelir elde edildigi
dikkate alindiginda her ne kadar tatmin edici bir rakam gibi goriinsede iklim degisikliginin
uzun vadede yaratacagi baski ve girdi maliyetlerinin getirecegi yiik dikkate alindiginda

iireticilerin liretim planlamasini gézden gecirmelerinde fayda olacaktir.

Seker pancari iiretiminde tatilimcilarin %90,63linlin basingli sulama yontemlerini
tercih ettikleri ve katilimcilarin %98,96’sinin sulama sistemlerinde sebeke elektrigini
kullandiklar1 goriilmektedir. Tiirkiye’de sebeke elektriginin biiylik bir oraninin fosil
yakitlardan elde ediligi dikkate alindiginda iklim degisikligi ile miicadele hususunda
iireticilerin yenilenebilir enerji kaynaklarini kullanarak kendi elektriklerini kullanmalarinin

0zendirilmesi 6nem teskil etmektedir.

Seker pancari ireticilerinin %21,89’u kurakligi, %19,73’i kiiresel 1sinmayi,
%16,49°u yagis rejiminde degismeyi, %12,70’1 mevsimlerin degismesini ve 10,54°{ ¢evre
kirliligini iklim degisikligi ile iliskilendirirken iklim degisikliginde 6nemli yere sahip karbon
salmimi hakkinda bilgi sahibi olanlarm oram %1,89°dur. Ureticilerin iklim degisikligi
konusunda bilgi birikimlerinin olmasinin yani sira iklim degisikligine neden olan temel
etkenler konusunda farkindalik eksikligi oldugu, yerleskede bu yonde calismalara ihtiyag

oldugu gozlemlenmektedir.

Seker pancari tireticileri arasinda iklim degisikligi konusunda endise duyanlarin orani
% 83,33 iken; bu konuda egitim almak isteyenlerin oram1 %57,92’dir. iklim degisikligi
konusunda iireticilerin %35,42’sinin egitim almak yoniindeki isteksizligi dikkate alindiginda
ve iklim degisikligi ile miicadelede Onemli bir aktdr olan ciftcilerin bu konudaki
isteksizliginin nedenlerinin arastirilmast bu problemin ¢o6ziilmesinde ©nemli rol

oynayacaktir.

Seker pancari iireticileri, kuraklik ve sicakligin bolgede artigi; sel, firtina, dolu ve
don gibi olaylarda ise herhangi bir degisimin yasanmadig1 yoniinde kaniya sahiptirler.
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Seker pancar treticileri, kimyasal ila¢ kullanimi, fosil yakit kullanimi, aniz yakma
ve ara¢ kullanma gibi faaliyetlerin iklim degisikligine yol actigini; ucak yolculugu,
hayvancilik faaliyeti, et tiiketimi gibi faaliyetlerin ise iklim degisikligi ile iliskili olmadigini
diisiinmektedirler. Ureticilerin iklim degisikligi hakkinda bilgiye sahip olduklar1 ancak iklim
degisikliginin temel nedenleri tizerine olan eksiklikler dikkate alindiginda bilinglendirme ve

farkindalik ¢aligsmalarinin yapilmasinin yararli olacagi goriilmektedir.

Ureticilerin %68,75’inin yenilenebilir enerji kavramindan haberdar oldugu, 2,53
ortalama ile en fazla giines enerjisi hakkinda, akabinde sirasiyla riizgar enerjisi, hidrolik su
giicli, jeotermal, biyogaz, biyodizel ve dalga, akinti, gelgit nevinde yenilenebilir enerji
kaynaklar1 hakkinda bilgi sahibi olduklar1 goriilmektedir. Ancak fiireticilerin 31,25 inin
yenilenebilir enerji kavrammi duymadigimi ifade etmis olmalarina ragmen katilimcilarin
tamamina yakininin yenilenebilir enerji kaynaklar1 kendilerine sayilirken bunlar hakkinda
bir bilgiye sahip olduklari goriilmektedir. Bu durumda iireticilerin bu kaynaklarin
yenilenebilir enerji niteligi hakkinda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmadiklarina isaret
etmektedir. Yenilenebilir enerji kavrami ve ne ifade ettigi hakkinda yayim ¢aligmasinin

faydali olacagi onerilmektedir.

Ureticilerin yenilenebilir enerjiyi temiz bir enerji kaynagi olarak diisiindiikleri ancak
gelecekte temiz enerji kullanabilmek i¢in daha fazla 6deme yapma istekliliginin fazla
olmadig1 tespit edilmistir. Diger taraftan iireticilerin %34,40’min fosil yakitlar yerine
yenilenebilir enerji kaynaklari ile elektrik tiretilmesi i¢in %11-15 oraninda daha fazla 6deme
yapmay1 kabul ettikleri goriilmektedir. Anlagildig: {izere {ireticilerde bu konu hakkinda bir
kararsizlik hali hakim durumdadir. Bu kararizlik halinin bertarafi igin {ireticilerin
yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi ile kendi elektriklerini iiretmeleri yahut bu
kaynaktan elde edilen enerjiyi kullanmalarina karsilik olarak uzun vadede elde edecekleri
faydanin bugiin vazgectikleri biit¢elerinden daha anlamli ve karli olduguna yonelik anlagilir

ve ikna edici arglimanlarla yayim ¢alismas1 yapilmasi dnerilmektedir.

Ureticilerin, % 67,71 inin yenilenebilir enerji kaynaklarindan elektrik enerjisi elde
edilebildigini bildigi, %60,42’sinin yenilenebilir enerji kaynaklarini kullanarak evlerine ve
isletmelerine gerekli tertibat1 kurmak istedileri ancak %39,58 inin ise bu yonde bir isteklilige

sahip olmadiklar1 goriilmektedir.

Ureticilerin %62,50’sinin elektrik iiretiminde kullanilan fosil kaynakli komiir, dogal

gaz gibi materyallerin kendilerini dogada milyonlarca yilda yenileyebildigini bilmedikleri,
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bu konu hakkinda yetersiz bilginin gelecekte iireticilerin elektrik iiretiminde temiz enerji
kaynaklarimi kullanma yoniindeki tercihlerinde kararsizliklarin olusmasina zemin
hazirlayabilecegi degerlendirilmektedir. Bu yonde farindalik g¢alismalarinin yapilmasi

Onerilmektedir.

Ureticilerin %64,58’inin yenilenebilir enerji kaynaklarmin kullanimi hakkinda
kooperatiflesme egiliminde olmadiklari, %35,42’sinin ise bu ydnde kooperatiflesme
egilimine sahip olduklar1 goriilmektedir. Kooperatiflesme konusunda Tiirkiye heniiz arzu
edilen performansi yakalamis degildir. Bu yonde arastirma sahasinda ilave olarak bir egitim
ve yayim ¢aligmalarinin yapilmasinda hem iklim degisikligi ile miicadede hem de toplumsal

kalkinmada ¢oklu yarar olusturabilecegi degerlendirilmektedir.

Ureticilerin %91,70’inin iklim degisikliginin olumsuz etkileri altinda seker pancari
tiretiminden vazgegerek bolge disina go¢ etmeyi reddettikleri, bunun yerine farkli bir {iriiniin

tiretimini gerceklestirmenin daha iyi bir tercih oldugunu ifade ettikleri goriilmektedir.

Ureticilerin tamamu iklim degisikliginin etkileri ve miicadele yontemleri hakkinda
bolgelerinde yiiriitiilen herhangi bir egitimin ve projenin varlifindan haberdar olmadiklari
yoniinde goriis bildirdikleri goriilmektedir. Bélgede bu konuda yiiriitiilen bir ¢caligma var ise
tireiticilerin haberdar olmalarinin saglanmasi, yiiriitiilen bir ¢calisma yok ise bu yonde politika

iiretilmesinin faydali olacag1 degerlendirilmektedir.

Ureticilerin %70,83 {iniin kimyevi giibre ve %29,17 sinin ise ¢iftlik (hayvan) giibresi
kullandiklar1 ancak, ireticilerin %80,21’inin hayvansal ve kimyasal giibreler ile tarimsal

ilaclarin kiiresel 1sinmaya neden oldugunu bilmedikleri tespit edilmistir.

Seker pancari ireticilerinin, iklim degisikliginin olumsuz etkileri altinda seker
pancar1 veriminin diisecegi yoniinde goriise sahip olduklar1 ancak, ¢ift¢ilerin bolge disina

gbc etmelerine neden olacagi yoniindeki goriise katilmadiklar: tespit edilmistir.

Seker pancart iiretiminde iklim degisikliginin olumsuz etkilerini azaltmak i¢in seker
pancar1 bitkisinin genetiginin degistirilerek kurakliga dayanikli hale getirilmesinin tireticiler
arasinda yaygin bir goriis oldugu tespit edilmistir. Ayrica Ureticilerin elektrik tiretiminde
yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelik devletin 6zel girisimcilere maddi olarak daha ¢ok

tesvik vermesi gerektigi yoniinde bir goriisiin hakim oldugu tespit edilmistir.
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Ureticilerin %69,79 unun iklim degisikliginin olasi etkilerini azaltmak igin toprag
az isleyecek teknolojileri kullanmayi tercih ettikleri ancak, %:20,83’liniin ise bu konuda

herhangi bir tedbir uygulamadig1 goriilmektedir.

Ureticlerin ayn1 miktardaki 6deme seviyesinde kullandiklar1 elektrigin giines
panellerinden saglanmasini tercih ettikleri ancak, son sirada niikleer santrallerden elde edilen

enerjiye yer verdikleri goriilmektedir.

Seker pancar iireticileri, basingli sulama sistemleri i¢in tesvik verilmesinin, diisiik
yakat tiiketimli tarimsal makinelerin kullaniminin tesvik edilmesinin, ¢evre dostu girdilerin
desteklenmesinin, iklim degisikligi icin sigorta olusturulmasinin iklim degisikliginin

baskisini azaltacaginmi diisiinmektedirler.

Seker pancari iireticileri; az islemeli ve toprak islemesiz tarim, aniz ve diger iiriin
atiklarinin yakilmamasi, uygun ekim miinavebesi, basingli sulama sistemleri kullanimi,
kapali boru sistemine ge¢is, hassas tarim tekniklerinin kullanimi, hayvansal giibre
kullaniminin arttirilmast gibi iklim degisikligi ile miicadele yontemleri hakkinda bilgiye
sahip olduklarini ifade etmektedirler. Bu tireticilerin %731 az islemeli ve toprak islemesiz
tarim, %77’s1 aniz ve diger lriin atiklarinin yakilmamasi, %74’ uygun ekim miinavebesi,
%87’s1 basingl1 sulama sistemleri kullanimi yontemini, %63’1i kapali boru sistemine gegis
yontemini, %60°1 hassas tarim tekniklerinin kullanimi yontemini ve %55°1 hayvansal giibre

kullaniminin arttirilmasi yontemini mevcut durumda uyguladiklarini ifade etmektedirler.

Ureticilerinin %92,71°i az islemeli ve toprak islemesiz tarim, %94,71’i anz ve diger
liriin atiklarinin yakilmamasi, %95,83’{ uygun ekim miinavebesi, %95,83’1i basing¢li sulama
sistemleri kullanimi, %81,25’1 kapali boru sistemine ge¢is, %89,58’i hassas tarim
tekniklerinin  kullanimi  ve %82,29’u hayvansal giibre kullanimmin arttirilmasi
uygulamalarina gelecekte de devam edeceklerini beyan etmislerdir. Bu konular iizerine
egitim almakta istekli olan treticiler, hastalik ve zararlilarla miicadelede cevre dostu
yontemlerin kullanimi, mera hayvanciligmin yayginlastirilmasi, metan gazi iiretiminin
azaltilmasi i¢in yem oranlarinin belirlenmesi ve hayvansal giibrelerden biyogaz tiretimi gibi
yontemler hakkinda egitim almakta isteksizlik egilimindedirler. Buna karsin yenilenebilir
enerji kaynaklarinin tarimda kullanilmasi yoniinde egitim istekliliginde bir artis egilimi

mevcuttur.

Genel olarak iklim degisikligi ile miicadelede mevcut durumda ve gelecekte aktif

olarak eylem igerisinde olanin 6nemi yadsinamaz. Bu sebeple iireticilere iklim degisikligi
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ile miicadelesi hakkinda etkin ve siirekliligi olan egitim ve yayim ¢alismalarinin yapilmasi

ve paydaslar1 harekete gecirecek tesviklerin devreye alinmasi 6nem arz etmektedir.

Seker pancar iireticilerinin iklim degisikligine adaptasyon konusunda egitim alma
istekleri tlizerinde etkili olan faktorler Lojistik Regresyon Analizi ile test edilmis ve
regresyon analizi sonuclarina gore seker pancari iireticilerinin tarimsal kurumlari ziyaret
etmeleri, hayvancilik yapma durumlar ve iklim degisikliginden endiselenme durumlari,
iklim degisikligi konusunda egitim alma istegi lizerinde istatistiksel olarak etkili oldugu
tespit edilmistir. Buna goére tarimsal kurumlar1 ziyaret etme sikliginin artmasi, iklim
degisikligi egitimi alma istegini 3,205 kat artirdigi, hayvancilik yapan iireticilerin
hayvancilik yapmayanlara gore 0,034 kat daha fazla iklim degisikligi egitimi alma isteginde
oldugu ve iklim degisikliginden endiselenenlerin ise bu konuda endiselenmeyenlere gore
6,175 kat daha fazla iklim degisikligi egitimi alma isteginde olduklad: tespit edilmistir. Bu
durumda bolgede 6zellikle iklim degisikligi konusunda endise duymayanlarin da katiliminin
saganacagl egitimler diizenlenerek iklim degisikligi konusunda farkindaligin artirilmasi

Onem arz etmektedir.
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EK 1. ANKET FORMU

SEKER PANCARI URETICILERININ IKLIM DEGISIKLIGI ILE MUCADELE YONTEMLERINE
ADAPTASYONLARI: KONYA ILi CIHANBEYLI ILCESi ORNEGI

Anket No E Anket Tarihi - ...../..../2022
BOLUM 1
(URETICILERIN GENEL OZELLIKLERI)
1. Yas
2. Egitim diizeyi e yil
a. Okuma yazma bilmeyen ()
b. Okula gitmemis fakat okuma-yazma biliyor ()
c. Ilkokul ()
d. Ortaokul ()
e. Lise ()
f.  Universite ()
3. Cinsiyet : 0. Kadmn 1. Erkek
4. Hane halki sayist :.................. kisi (Erkek) ...........oeeeil kisi (Kadin)
5. Meslek
6. Ciftcilik deneyimi: ........cccceveneene yil
7. Ortalama Aylik Gelir: Tarim: ..................... TL Tarm digt: ....ooovevniieininen. TL
8. Giincel haber akigin1 hangi kanallardan saglamaktasiniz?

(a) Televizyon (b) Radyo (c) Internet (d) Gazete (e) Arkadas Cevresi () Diger.................

9. TIhtiya¢ duydugunuz teknik tarimsal bilgi i¢in asagidaki kaynaklardan hangi diizeyde faydalanirsiniz?
1:Higbir zaman faydalanmam 2: Faydalanmam 3: Bazen faydalanirim 4: Faydalanirim 5: Her zaman faydalanirim

Bilgi kaynag: Faydalanma | Bilgi kaynagi Faydalanma
diizeyi diizeyi

Aile biiyiiklerinin tecriibesi Tv, radyo, gazete

Komsu, yakin arkadas, akraba Internet

Tarim il, Tlge miidiirliigii elemanlar Kitap, dergi,

Universite dgretim elemanlart Kooperatif yetkilileri

Fuar, sergi vh. Ilac bayii

Ziraat Odasi Diger...

10. ikamet edilen yerin il merkezine
uzaklig ka¢ km?
11. Tarimla ilgili kurum ve kuruluslar a. Ayda birkag kere ()
ziyaret siklig1 b. Ayda bir kere ()
C. Altiayda bir kere ()
d. Yilda bir kere ()
e. Diger.....covviiiiiiiiin, ()
12. Son 3 yilda tarimsal bir toplantiya a. Evet ()
katildiniz m1? b. Hayir ()
13. Sosyal giivence varligi? 0:Yok 1:Var
a. Kendine ait ()
14. Ev miilkiyeti b. Kira()




c. Diger ()

15.

BOLUM 2

(TARIMSAL YAPI)

Miilk Arazi

Ortakgilikla isletilen Arazi

Kiracihkla Isletilen Arazi

Toplam alan (da)

Parca sayisi

Toplam alan (da)

Parca sayist

Toplam alan (da)

Parca sayisi

Sulu Kirag Sulu Kirag Sulu Kirag Sulu Kirag Sulu Kirag Sulu Kirag
........ da | .......da veveeonda | Lolda veenda | Lllda
Hayvancihk
Kigiikbas:....... Adet  Biiyiikbas:....... Adet Kovan:....... Adet
16.
17.
Demirbas 0: Yok, Demirbas Envanteri 0: Yok, Demirbas Envanteri 0: Yok,
Envanteri 1:Var 1:Var 1:Var
Traktor Rotovator Siit sagim {initesi
Romork Misir silaj makinesi Yem karma makinesi
Biger-dover Ot silaj makinesi Yem dagitma makinesi
Sap dover Cayir bicme makinesi Giibre romorku
Pulluk Zirai Miicadele aletleri Balya makinesi
Mibzer Siit Sagim makinesi | | L. Diger
Kazayagi Siit isleme makinesi
18. Tarimsal faaliyetten elde edilen yillik net gelir a) 0-10.000
(gelir-masraflar) miktar1 (TL) b) 10.000-20.000
¢) 20.000-30.000
d) 30.000-40.000
e) 40.000-50.000
f) 50.000-100.000
g) 100.000-150.000
h) 150.000-200.000
19. Tarim dig1 geliriniz var mi1?(emeklilik, esnaflik, a. Var
Kira vb) b. Yok
20. Yillik tarim dis1 gelir miktar1 (TL) a) <10.000
b) 0.000-20.000
c) 20.000-50.000
d) >50.000

21. Tarimsal isleme ve liretiminiz hakkinda asagida belirtilen konularda bilgi veriniz. (Sekerpancari icin)

Uretim Yilt
Tarla Genigligi : )
Satig Fiyat1 (Ortalama) : (Asli Uriin)

Verim

22. Hangi tiir sulama sistemini kullaniyorsunuz?

(a) Basingli sulama sistemi (b) Salma sulama sistemi (c) Karma sulama sistemi (d) Diger

TL (Tali Uriin) .

....... ton/da

23. Tarimsal sulamada kullandiginiz su pompasinda hangi enerji tiiriinii kullantyorsunuz?

(a) Sebeke elektrigi (b) Fosil Yakit (mazot vb.) (C) Yenilenebilir Enerji (............ )

(d) Diger (.......)




24. Evinizde ve isletmenizde aylik toplam olarak ne kadar elektrik faturasi 6diiyorsunuz? ............... TL/ay

25. Tarimsal sulama konusunda egitim aldiniz mi1?

(@) Evet (b) Hay1r

26. Seker pancari iiretiminde toplam kag saat sulama yapryorsunuz?

................ kere X her defasinda ............

27. Seker pancar liretiminde yaptiginiz sulamada gereginden fazla sulama yaptigimizi diisiiniiyor musunuz?

(@) Evet (b) Hay1r

BOLUM 3

(IKLiM DEGISIKLIiGi BILGI DUZEYI)

28. *‘Iklim degisikligi’’ denildiginde a. Mevsimlerin Degismesi
yandaki kavramlardan ilk akliniza b. Kiiresel Isinma
gelen hangisidir? c. Dogal Afetler

d. Kuraklik

e. Hava Kirliligi

f.  Ozon Tabakasmin Incelmesi
g. Yagis Rejiminde Degisme
h. Cevre Kirliligi

i. Karbon Salinimi

29. iklim degisikligi sizi endiselendiriyor a. Evet
mu? b. Hayir

30. Iklim degisikligi konusunda daha a. Evet
onceden egitim aldiniz mi1? b. Hayir

31. iklim degisikligi konusunda egitim a. Evet
almak ister miydiniz? b. Hayir

32. Sizce bulundugunuz yorede iklim a. Evet
degisikligi yasaniyor mu? b. Hayir

33. Asagida ifade edilen iklim a. Kuraklik
olaylarindan hangileri yérenizde b. Sicaklik
yasanmaktadir? c. Nem

d. Sel olaylar
e. Firtina olaylari
Liitfen 1’den 5 e kadar bir puan veriniz. f.  Dolu olaylar
1. Cok Azaldy g. Don olaylar
2. Azaldr h. Yagis
3. Degismedi i Diger ...ooooiiiiiiiiin
4. Artn
5. Cok Artn

34. Sizce iklim degisikligine hangi Sanayilesme

faktorler neden olmaktadir? Agac kesme
Kentlesme

Liitfen 1’den 5 e kadar bir puan veriniz.
(1)Kesinlikle Sebep Olmuyor

2)Sebep Olmuyor

3)Ne Sebep Oluyor Ne Sebep Olmuyor
4)Sebep Oluyor

5)Kesinlikle Sebep Oluyor)

Kimyasal ila¢ kullanim1
Kimyasal giibre kullanimi1
Fosil yakit kullanimi
Aniz yakma
Arag kullanma
Tarimsal atiklar
Asir1 sulama
Ugak yolculugu
Hayvancilik faaliyeti

. Et tiiketimi

I -—xT T SQ@he o0 o




35. Sizce iklim degisikligi ile miicadelede | a) Basmgh sulama sistemleri icin tesvik verilmeli
asagidaki uygulamalardan hangisi b) Iklim degisikligi ile miicadeleye yonelik yayim
yapilmalidir? destegi verilmeli

c) Disiik yakit tiiketimli tarimsal makinelerin
Liitfen 1’°den 5°e kadar bir puan veriniz. kullanilmast i¢in tesvik verilmeli
1.Kesinlikle katilmiyorum d) Cevre dostu girdilere destek verilmeli
2. Katilmiyorum e) Cesit/Urlin degisikligine tesvik verilmeli
3.Ne Katiliyorum ne katilmiyorum f) Iklim degisikligi i¢in sigorta olusturulmali
4.Katilyyorum g) Meralarin korunmasi ve rasyon egitimi verilmeli
5.Kesinlikle Katiliyorum h) Diger........cooeovvviinn.
BOLUM 4
(YENILENEBILIR ENERJI BiLGI DUZEYI)
36. Yenilenebilir enerji kavramini duydunuz mu? a. Evet
b. Hayir

37. Yenilenebilir enerji liretimi yapan kooperatiflerin oldugunu a. Evet
biliyor musunuz? b. Hayir

38. Bolgenizde yenilenebilir enerji iiretimi yapan bir kooperatif a. Evet
kurulsa bu kooperatife iiye olarak faaliyetlerinden yararlanir b. Hayir
miydiniz?

39. Asagidaki yenilenebilir enerji kaynaklar: hakkinda ne kadar bilgi sahibisiniz?
3. Tlgiliyim .
1. Cok iyi | 2. fyi Ancak 4. Cok Az | > Hi¢
Biliyorum | Biliyorum | Yeterli Bilgiliyim | Bilgim yok
Bilgim Yok
()
Glines Enerjisi ) ) 0) @)
()
Riizgar Enerjisi ) ) 0) @)
Jeotermal 0) @) () () ()
Biyogaz () () () () ()
Biyodizel 0) 0) 0) 0) ()
Dalga, Aklntl, Gelglt ( ) ( ) ( ) ( ) ( )
=
= D
40. Yenilenebilir enerji hakkinda asagidaki ifadelere i S v O T S
= £ = £ o
ne diizeyde katiliyorsunuz? £ £ g E s =
5 S |5 8 g |
x | F | HE |3
* 1S |5 F2 |y




Yenilenebilir enerji temiz bir enerji kaynagidir. 0) 0) ) 1O ()

Yenilenebilir enerji glivenli bir enerjidir. 0) 0) ) | O ()
Yenilenebilir enerji tiikkenmez bir kaynaktir. 0) 0) () | O ()
Kooperatifler yenilenebilir enerji yatirimlarinda 6ncii olmalidir 0) () () | O) ()
Kooperatiflerin yenilenebilir enerji yatirimi yapmasi () () () | O) ()
kooperatif¢iligin topluma karsi sorumluluk ilkesiyle uyumludur.

Gelecekte enerji ihtiyacinin tamami yenilenebilir enerjiden () () () | O) ()
karsilanacaktir.

Gelecekte, temiz enerji kullanabilmek i¢in daha fazla para () () () () ()

O0demeyi diislintirim

41. Fosil yakitlar yerine yenilenebilir enerji kaynaklari ile elektrik {iretilmesi i¢in ne kadarlik bir oranda fazla
0deme yapmay1 kabul edersiniz?

@ Hic (b) %15 (c)%6-10  (d)%11-15 (€)% 16-20  (F) % 21 ve iizeri

42. Evsel veya hayvansal atiklarindan elektrik enerjisi tiretiminde kullanilabilen biyogaz elde edildigini
duymus muydunuz?
(@) Evet (b) Hay1r

43. Evinizde ve isletmenizde kullandigimiz elektrik enerjisinin yenilenebilir enerji kaynaklar1 (giines enerjisi
gibi) iiretilebilecegini biliyor muydunuz?
(@) Evet (b) Hayir

44. Kullandigimiz elektrik enerjisini yenilenebilir enerji kaynaklarindan iiretmek i¢in evinize ve isletmenize
gerekli tertibati kurar misiniz?

(a) Evet (b) Hay1r

45. Evinizde ve isletmenizde kullandiginiz elektrigin iiretiminde kullanilan komiir, dogal gaz gibi kaynaklarin
milyonlarca yilda kendini yenileyebildigi biliyor muydunuz?

(a) Evet (b) Hay1r

46. Seker pancari iireticisi olarak yenilenebilir enerji kullanma konusunda kooperatiflesmek ister misiniz?
(a) Evet (b) Hayir

47. Biyoyakit (Biyoetanol)’in ne oldugunu biliyor musunuz? Daha 6nce hi¢ duydunuz mu?

(a) Duydum Sizce Nedir? ......coovvviiiniiiiiiiiieinnen. Nereden Duydunuz?..........cccceeerenene
(b) Duymadim

48. Seker pancarindan Biyoyakit (Biyoetanol) iiretildigini biliyor musunuz?

(a) Evet Nereden Duydunuz?...........cccccvevennne
(b) Hayir



kayithdir?

49. Devletin seker pancart tiretimi a. Hi¢ Memnun Degilim
i¢in belirlemis oldugu kota b. Memnun Degilim
uygulamasindan memnun c. Kararsizim
musunuz? d. Memnunum

e. Cok Memnunum

50. Seker pancari liretimi i¢in a. Kendi adima

kullandigimiz kota kimin adina b. Aile/akraba adina

c. Ugiincii kisilerin adina

51. Seker pancari iiretimi igin (a) Evet (b) Hay1r
belirlenen kotanin artirilmasini
ister misiniz? Neden: ..oooovviviiiiiiiii
BOLUM 5

(SEKER PANCARI OZELINDE iKLiM DEGISIKLiGI BiLGi DUZEYI)

52. Seker pancarinin dogaya katkis1 hakkinda bildiklerinizi syleyebilir misiniz?

53. Seker pancari bitkisinden hangi a. Kiispe
iiriinlerin elde edildigini biliyor b. Melas
musunuz? c. Seker
d. Diger...........
54. Seker pancari iiretiminden iklim a. ()Evet
degisikliginin olumsuz etkileri b. () Hayrr
sebebiyle vazge¢meniz
durumunda bolge digina gog eder Neden? ..o
misiniz? Sebebini belirtiniz
55. Iklim degisikliginin etkileri ve a. ()Evet
miicadele yontemleri hakkinda b. () Hayir
bolgenizde egitim ve yayim
caligmalar1 yapiliyor mu? Hangi kurum/kurulus: ...
Cevabiniz evetse bu ¢aligmalarin
hangi kurum/kuruluglarca
gerceklestirildigini belirtiniz.
56. Iklim degisikliginin etkileri ve a. ()Evet
miicadele yontemleri hakkinda b. () Hayir
bolgenizde egitim ve yayim
caligmalarini yeterli buluyor Neden? ..o
musunuz? Neden?
57. Iklim degisikliginin etkileri ve a. ()Evet
miicadele yontemleri hakkinda b. () Hayir
bolgenizde uygulanan bir proje
var mi1? Cevabiniz evetse bu Hangi kurum/kurulus:
caligmalarin hangi | L
kurum/kuruluslarca
gergeklestirildigini belirtiniz.
58. Iklim degisikliginin etkileri ve a. ()Evet
miicadele yontemleri hakkinda b. () Hayir

\




bolgenizde uygulanan projeleri Neden? ..o
yeterli buluyor musunuz? Neden?

59. Giibrelemede hangi tiriinleri a. Yesil Giibre
kullantyorsunuz? b. Ciftlik (Hayvan) Giibresi
c. Kimyevi Giibre (URE vb.)
60. Kullandiginiz hayvansal/kimyasal a. ()Evet
giibrelerin, tarimsal ilaglarin b. () Hayir
kiiresel 1sinmaya neden oldugunu
biliyor musunuz? Cevabiniz Nastl? oo,

evetse bu bilgiye nasil ulastiniz?

61. Sizce seker pancari iiretimi, iklim degisikliginden 5 D
- ~~ — —~
olumsuz yonde etkilenseydi sektorde ne gibi degisimler S, % K c % §
olurdu? £ s |z 5 |&
5 |2 |2 g8 |2
- = S Z2ZE s
: = g Z| B .
* 12 |5 332 |
Seker pancari verimi diisiiriir. 0) 0) O 1O ()

Ciftcilerin bolge disina go¢ etmesini hizlandirir.

—~
o —
—~
N—r
—~
~
—~
~
~—~
~

Baz1 sanayi kollarinda ihtiya¢ duyulan hammaddenin ) 0) 0) 0) ()
ithalatini artirir.
Ciftcilerin gelir seviyesini diigiiriir. 0) () () () ()
Seker fiyatlarinin i¢ piyasada artmasina neden olur. () () () () ()
Seker politikalarinin ulusal ve uluslararasi 6l¢ekte () () () () ()
degismesine neden olur.
Tiirkiye nin seker ihracatint azaltir ve seker ithalatini artirrr. | (1) () () | O) ()
. : D
62. Iklim degisikliginin seker pancari iiretimindeki E S al & £
etkilerini azaltmak icin sizce ne yapilmahdir? E‘ g § E £ g
- = Q =
s | 5 |S535 |£
2 z | = EF |F
) = & Z| = .
< ® = .
2 |2 |85 E S |

Seker pancar bitkisinin genetiginin degistirilerek kurakliga

—~
N
—~
A —
—~
~
—~
~
—~
~

dayanikli hale getirilmesi ve yiiksek verim alinmasi

saglanmalidir.

Ulusal seker politikalarinda iklim degisikligine gore 0) 0) 0) 0) ()
giincelleme yapilmalidir.

Seker pancarinda uygulanan kota uygulamalari, iklim 0)
degisikliginin senaryolar1 baz alinarak yeniden () () () ()

diizenlenmelidir.

Vi




Yenilenebilir enerji kaynaklarinin seker pancari tiretiminde () () | O) 0)
nasil kullanilacagina yonelik AR-GE caligmalar1 ()
yapilmalidir.
Seker pancari iireticilerine yonelik iklim degisikligi ve () () () | O) ()
miicadelesi konusunda egitim ve yayim ¢aligsmalari
yapilmalidir.
[lgili merciler tarafindan iklim degisikligi politikalarinin () () () | O) ()
olusturulmasinda yerel halk karar alma siireclerine dahil
edilmelidir.
£ @
63. Yenilenebilir enerji ve yenilenemeyen enerji g a ~ 3 ‘é’
~ (L) AN
kaynaklar1 hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? E‘ £ § TE’ £ g
B NEE-ERE
v | 5§ |£ %z |*®
= © x| ¥ o
Elektrik iiretiminde yenilenebilir enerji kaynaklarimin ) 0) () () ()
kullanimi artirilmalidir.
Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanim i¢in gereken 0) 0) 0) 0) ()
teknoloji masraflidir
Yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmas: ile gelecege ) 0) 0) 0) ()
temiz bir ¢evre mirasi birakabiliriz.
Elektrik iiretiminde yenilenebilir enerji kaynaklarina () () () | O) ()

yonelik devletin 6zel girisimcilere maddi olarak daha ¢ok
tesvik vermesi gerekir.

Yenilenebilir enerji kaynaklarin kullanimi da () () () | O) ()
yenilenemeyen enerji kaynaklar1 kadar dogaya zarar verir.

Yenilenebilir enerji kaynaklari her sektorde enerji olarak () () () | O) ()
kullanilabilir.
Maliyet ekonomisi agisindan yenilenebilir enerji () () () | O) ()

kaynaklarinin fosil kaynakli enerji kullanilmalidir.

Her insanin dogaya kars1 bir sorumlulugu vardir. Bu sebeple | () () () | O) ()
yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi konusunda
maddi olarak olusabilecek kiilfeti iistlenmelidir.

Her iki enerji tiirtiniin de birbirinden farki oldugunu () () () | O) ()
disiinmiiyorum.

Yenilenebilir enerji kaynaklari iklim degisikliginin etkilerini | () () () | O) ()
azaltabilir.

Iklim degisikliginin hizlanmasinin nedeni fosil kaynakli () () () | O) ()
enerjilerin cok yogun kullanilmasidir.

64. Evinizde veya isletmenizde iklim degisikliginin olasi eklerini azaltmak konusunda ne gibi tedbirler
aliyorsunuz? Belirtiniz.

a. () Araziye hayvansal giibreyi atmadan 6nce kompostlama yapiyorum.
b. () Toprag az isleyecek teknolojileri kullanarak tarim yapiyorum.

Vil
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() Sulama pompasi gibi motorlu ekipmanlarda yenilenebilir enerji kaynaklarim (gilines enerjisi gibi)
kullantyorum.

() Poset gibi petrol tiirevi malzemelerin kullanimin1 azaltarak ¢evre dostu malzemeler
kullantyorum.

() Elektrik enerjisini yenilenebilir enerji kaynaklarindan (giines enerjisi gibi) sagliyorum.

() Aileme ve ¢gevreme iklim degisikligi hakkinda farkindalik artirict bilgiler veriyorum.

() Herhangi bir tedbir almiyorum.

65. Ayni miktarda 6deme yapmis olsaydiniz kullandiginiz elektrik enerjisinin hangi kaynaktan elde edilmesini
isterdiniz? Onem derecesine gore siralaymiz.

Se@ o o0 o

) Hidroelektrik santrallerinden

) Jeotermal santrallerinden

) Niikleer santrallerden

) Giines panellerinden

) Riizgar panellerinden

) Komiir kullanilan santrallerden

) Dogalgaz kullanilan santrallerden

) Petrol ve tiirevleri kullanilan santrallerden

NN AN AN AN AN AN N



BOLUM 6
(iKLiM DEGISIKLiGi iLE MUCADELE YONTEMLERINE ADAPTASYON)

1,1 S TR T . Mevcut Mevcut Adaptasyon Adaptasyon**
66. Iklim Degisikligi [le Miicadele burom* | Durum T Evet
Yontemleri T 2: Hayir
: Hayir
Bilgi Hig ileride Egitim almak
seviyeniz uyguladiniz uygulamay1 ister misiniz
nedir? mi? diistiniir

milsiiniiz?

Az iglemeli ve toprak islemesiz tarim

Aniz ve diger iiriin atiklarinin yakilmamasi

Uygun ekim miinavebesi

Organik ve yesil giibre kullanim1

Basingli sulama sistemleri kullanimi

Kapali boru sistemine gegis

Hassas tarim tekniklerinin kullanimi

Hastalik ve zararlilarla miicadelede ¢evre dostu
yontemlerin kullanimi1

Mera hayvanciliginin yayginlastirilmasi

Metan gazi iiretiminin azaltilmasi i¢in yem
oranlarinin belirlenmesi

Hayvansal giibrelerden biyogaz tiretimi

Hayvansal giibre kullaniminin arttirilmasi

Yenilenebilir enerji kaynaklarinin tarimda
kullanilmas1

*1:Hig bilmiyorum, 2:Bilmiyorum, 3:Orta diizeyde biliyorum, 4: Biliyorum, 5:Cok iyi biliyorum

**1: Kesinlikle Istemem, 2: Istemem, 3: Kararsizim, 4: Isterim, 5: Kesinlikle Isterim






