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OZET

Kiraat farkliliklar1 Kur’an’in niizilii donemiyle paralel olarak neset etmis,
gelismis ve zamanla miistakil bir ilim dali haline gelmistir. Kur’an’in hem lafz1 hem de
anlamiyla yakin iliskisi olan bu alan diger bir¢ok ilim dalin1 da az veya ¢ok etkilemistir.
Bu etkinin nicel ve niteligini tespit ve tahlil amac¢h giiniimiize kadar olan siiregte ¢esitli
caligmalar yapilmistir. Kiraat disiplini i¢inde gelisen 6zel alanlardan biri de siiphesiz
vakf ve ibtidadir. Isldm ilim tarihine sahsina munhasir taksimat ve rumuz sistemi
kazandirmis 6nemli isimlerden biri Secavendi’dir. Onun pratik rumuz sistemi, Arapca
bilmeyen Kur’an okuyucusunun bile faydalanabilecegi diizeyde bir kolayliga sahiptir.
Bu sistemin yansimalar1 birgok Islam iilkesinin mushaflarinda da gériilmektedir. Diger
taraftan ge¢ donem alimlerinden olup kendisinden Once gelen zengin ilim
miiktesebatindan etkilenmis ve vakf-ibtidayla ilgili kendine 6zgii tercihlerini Mendrii’l-
Hiida adli eserinde sunmus olan Usmini de &ne ¢ikan alimlerden biridir. Iste bu
calismada kiraatte meydana gelen rivayet farkliliklarinin vakf ve ibtidaya etkilerinin
Secavendi ve Usmini ornekliginde incelenmesi, iki miiellifin hem ortiistiigli hem de

ayristigl noktalarin belirlenmesi ve karsilastirilmasi hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Kiraat Farkliliklar;, Vakf ve Ibtida, Secavendsi,

Usmiini



ABSTRACT

Qiraat differences emerged in parallel with the descending period of the
Qur'an, developed and evolved into an independent science in time. This area, which
has a close relationship with both the letter and the meaning of the Qur'an, has affected
many other disciplines more or less. Until today, various studies have been conducted in
order to determine and analyse the quantity and quality of this effect. One of the special
fields that developed within the giraat discipline is doubtless waqgf and ibtida. Sajawandi
is one of the important names who introduced a sui generis categorization and symbol
system related to wagf-ibtida to the Islamic world. His practical symbol system is so
simple that even a non-Arabic speaking Qur'an reader benefit from it. The reflection of
Sajawandi's system can also be observed in many musfahs in many Islamic countries.
On the other hand, Ushmuni is one of the notable scholars of the late period who was
affected by the rich body of knowledge before him and presented his unique preferences
regarding wagf and ibtida in his work named Menaru'l-Huda. Hence, this study aims to
examine the effect of interpretation differences occurring in giraat on wagf and ibtida
within the framework of Sajawandi and Ushmuni examples and to determine and

compare the points which both authors converge on and diverge from each other.

Key Words: Qiraat, Qiraat Differences, Wagf and Ibtida, Sajawandi, Ushmuni
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ONSOZ
Islami ilimler, tesekkiilinden giiniimiize kadar kendi aralarinda etkilesimini
stirdlirmiis, her disiplin bir digerine az veya ¢ok etki etmis ve bu etkinin dogal sonucu

olarak zengin bir ilim miras: viicuda gelmistir.

Kiraat farkliliklart ve vakf-ibtida alani her ikisinde bulunan lafiz ve mana
irtibat1 yoniinden benzer yonleri haizdir. Bu iki alanla ilgili giinimiize degin bir¢ok
miistakil eser kaleme alinmis, hiikiimler ihdas olunmus, c¢esitli tartismalar
yapilagelmistir. Ayrica her iki alanin birbirini etkiledigi gozlemlenen ve kaynaklarda
yer alan bir durumdur. Ancak kiraat ilminin vakf ve ibtidaya etkisi daha fazladir. Bu
calismamizda iste bu etkiyi vakf-ibtidanin 6nde gelen iki ismi Secavendi ve Usmini’yi

esas alarak tahlil ve tespit etmeyi amaglamaktayiz.

“Kiraat farkliliklarinin vakf ve ibtidaya etkisi (Secavendi ve Usmiini 6rnegi)”
adin1 tasiyan calismamiz giris, iki ana bolim ve sonucgtan olusmaktadir. Giris
boliimiinde arastirma konusunun Onemi, amaci, metot ve kaynaklari ele alinmistir.
Giriste yine Secavendi ve Usmlni’nin biyografisi ve eserlerinin kisa tanitimi
yapilmistir. Bu gergevede ¢alismaya esas teskil eden Secavendi’nin Kitabii’'l-Vakf ve

Usmin1’nin Mendrii’l-Hiida adl1 eserleri daha ayrintili incelemeye tabi tutulmustur.

Birinci boliimde arastirmamizin ana konusunu temellendirmek amacina matuf
olarak Secavendi ve Usmlni’nin vakf-ibtida ile ilgili goriis, sistem ve metodolojisinin

takdimine ¢alisilmustir.

Calismanin ikinci ve son boliimiinde ise kiraat farkliliklarinin vakf ve ibtidaya
etkisinin analizi yapilmigtir. Bu yapilirken de Secavendi’nin Kitabii’l-Vakf ve
Usmani’nin  Mendrii’[-Hiidd adli eserleri merkeze alinmistir. Boylelikle gerek
Secavendi gerekse Usmini’nin vakf ve ibtidaya etki eden kiraat farkliliklarin1 ne tarzda

ele aldiklar1 gosterilmeye calisilmistir.

Arastirmamiz elde edilen bulgularin degerlendirmesini igeren sonug boliimii ve

istifade edilen kaynaklarin yer aldig1 bibliyografya ile son bulmustur.
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GIRIS
I. KONUNUN ONEMIi VE AMACI

Bu calismada Islami ilimler icerisinde Kur’an’m birebir lafz1 ve manasiyla
ilintili iki alan olan “kiraat farkliliklar’” ve “vakf-ibtida”nin birbiriyle olan iliskisinin
tespit, tahlil edilmesi ve sunulmasi amaglanmaktadir. Islam iimmetine lehge
farkliliklarindan dogan bir takim okuma ve telaffuz zorluklarini giderme amaci giiden
kiraat rivayetleri ile 6zellikle Arapga bilmeyen okuyuculara anlam yoniinden miistakim
olan yerde durup sonrasinda uygun olan yerden alma kolaylig1 saglayan vakf ve ibtida
ilminin kendi aralarinda bir iligkisinin olmasi tabiidir. Nitekim her kiraat imaminin hem
kendine 06zgii vakf ihtiyarmm bulunmasi, hem de vakf-ibtida alimlerinden Onde

gelenlerin eserlerinde kiraat farkliliklarindan bolca yararlanmis olmasi bu iliskiyi teyit

eden unsurlardandir.

Her iki alanla ilgili miistakil arastirmalar ve “Kiraat farkliliklarinin tefsirle
iliskisi”, “Kiraat nahiv iligkisi”, “Vakf ve ibtidanin tefsire etkisi” gibi iki ilmin birbiriyle
olan iligkisi sadedinde birtakim c¢alismalar yapilmis ve yapiliyor olsa da “Kiraat
farkliliklarinin vakf ve ibtidaya etkisi” konusundaki inceleme ve eserlerin heniiz yeterli
diizeyde oldugu sdylenemez. Zira bu konuyla ilgili miitekaddim donem edebiyatinda
bizim tespit edebildigimiz kadariyla miistakil bir eserin kaleme alinmamis olmasi,
Kur’an ilimleri, 6zellikle de kiraat ve vakf-ibtida eserlerinde ise birka¢ climleyle ifade
edilip gecilmis olmasi bu boslugun yeni ¢alismalarla doldurulmasi ve konuyla ilgili
meselelerin derinlemesine tahlilini gerektirdigi fikrini kuvvetlendirmektedir. Son donem
arastirmacilarindan Mahmid b. Kabir b. 1sa es-Sinkiti’nin Eserii I-Kirdat fi'I-Vakfi ve'I-
Ibtida galismasi ve Abdurahman el-Cemel’in Eseru Kirdati'I-Kur dniyye fi’'l-Vakfi ve’l-
Iotidd fi Kitabilldhi Azze ve Celle adli makalesi bu tezin konusunu ilgilendiren
arastirmalardan sayilabilir. Ancak Sinkiti’nin adi gecen calismast daha ¢cok Bakara’dan
Nas’a kadar tiim kiraat vecihlerinin sunulmasi seklinde olmustur. Bu ¢alisma da
Secavendi ve Usmiini’nin hem kiraat hem de vakf-ibtida tasavvurunu ve bu iki ilmin
birbiriyle iligkisini sunmaya ¢alismasi yoniinden énem arz etmektedir. Ayrica alandaki

sOzii edilen boslugu doldurmak hedefine katki saglamay1 amaclamaktadir.

1



Vakf ve ibtidd alaninda miistakil eserler kaleme alan Ebd Bekr Ibnii’l-Enbari
(6. 328/940), Ebl Ca‘fer en-Nehhas (6. 338/950), Ebi Amr ed-Dani (444/1053) gibi
erken donem ulemasi eserlerinde kiraat farkliliklarindan birgok yerde yararlanmislardir.
Gilinimiizde Tirkiye, Hindistan ve Pakistan basta olmak {izere baz1 {ilkelerin
mushaflarinda Secavendi’nin vakf sisteminin tatbik edilmesi ve Medine, Katar, Liibnan
gibi onemli Islam merkezlerinin mushaflarinda da onun rumuz sisteminden etkilerin
bulunmasi kendisini énemli ve arastirmaya deger kilan faktorlerdendir. Bu c¢alismayla
ulagilmak istenen amag, Secavendi’nin kiraat vakf ve ibtida sistematigini olusturmasi
esnasinda nasil bir yol izlediginin altin1 ¢izmek, vakf ve ibtiddya kiraatin ne kadar
etkisinin oldugunu tespit edebilmek ayrica bu vasitayla Secavendi’nin kiraat yoniinii de
sunabilmektir. Yukarida isimleri sayilan Secavendi dahil alimlerden ¢ok daha sonraki
donemde Misir’da diinyaya gelen Usmilni de bu c¢aligmada Secavendi’yle beraber
konuyla ilgili tahlil ¢ergevesinin icerisinde olacaktir. ibnii’l-Enbari, Nehhas ve Dani
gibi erken donem vakf ve ibtida ulemasi dururken Usmini’nin bu arastirmada esas
alinmasiin amact oncelikle onun sayilan alimlerin hepsine Mendrii’l-Hiidd eserinde
kaynak yoniinden sik¢a atif yapmasidir. Buna ek olarak Usm@ini’nin Secavendi’nin de
goriis ve sistematiginden etkilenmis olmasi, eserinde yer verdigi goriisler arasindan
katildiklarini tercih, katilmadiklarina itiraz etmesi onun bu c¢alismada Secavendi’yle

beraber tahlil ve mukayese yapilmasi fikrine iten sebeplerden olmustur.

Calismanin amaci su sekilde 6zetlenebilir: (1) Kur’an kiraatindeki farkliliklarin
vakf ve ibtidaya etkisini izah etmek. (2) Kur’an kiraatinin manaya tesirini ortaya
koymak ve vakf-ibtidanin bu tesirden ne kadar etkilendigini ortaya koymak. (3) Vakf ve
ibtidaya taalluk eden biitiin kiraat vecihlerini tek tek saymaksizin onlar1 genel bagliklar

altinda degerlendirerek i¢lerinden segilen 6rnekler vasitasiyla bu etkiyi incelemek.
II. KONUNUN METODU VE KAYNAKLARI

Calismada Secavendi’nin Kitdbii’l-Vakf ve Usmani’nin flelii’I-Vukif eserleri
nitel arastirma alaninin “dokiiman inceleme yontemi”ne gore degerlendirilmistir. Bu da
s0z konusu iki eser bastan sona taranarak genel basliklar olusturma, tahlile konu olan
ayetlerden ornekler segme, bu 6rnekleri kategorize etme, karsilastirma, betimsel analiz

ve bulgularin yorumlanmasi suretiyle yapilmistir.



Calismada konunun temellendirilmesi amaciyla giris ve birinci bolimde;
Secavendi ve Usmiini’nin hayati, eserleri, vakf-ibtida konusundaki goriis ve taksimatlari
aktarilmis, her iki miellifin teknigi hakkinda genel bir ¢ergeve ¢izilmeye galisilmistir.
Orneklerin basliklarla tahlilinde ise oOncelikle Ayetteki kiraat farkliliklar1 ravisine
nisbetle aktarilmig, gerek goriildiigii yerlerde i‘rab ve tefsir miiellefatinin yorumlaria
yer verilmis, sonrasinda ise Secavendi ve Usmini’nin vakf ve ibtida ta‘lil ve hiikiimleri
incelenmistir. Bu aktarim sirasinda c¢ogunlukla karsilastirma igerikli bir dil

kullanilmustir.

Calismada takip edilen genel prensipler sunlardir: (1) Konularin analizi
yapilirken ¢ogunlukla bir 6rnekle yetinilecektir. Ancak gerek duyuldugu takdirde daha
fazla 6rnege basvurma yoluna da gidilmistir. (2) Konuyu ilgilendiren birgok ayet
bulunmasit durumunda genellikle mushaftaki siraya gore Once gelen ayet
degerlendirilmistir. (3) Ornek verilen ayette vakf ve ibtidiya etki etmeyen kiraat
vecihleri varsa bunlar degerlendirmeye alinmamustir. (4) Iki alimden sadece birinin
vakfa etkisi bakimindan yararlandigi kiraat farklilig1 olan ayetler degerlendirme disinda
kalmistir. Ancak az da olsa bilgi vermek amaciyla tahlilin bulundugu yerler
bulunmaktadir. (5) Kiraat farkliliklart ele alinirken bunlarin mitevatir olanlari
oncelenmis, saz olanlar1 ise gerektigi yerlerde kullanilmistir. (6) Vakfin tercihinde
anlamin etkisinin yogun oldugu Ayetlerin meéali verilmistir. Ayetlerin mealleri
cogunlukla dipnotta gerekli goriildiigii zaman ise metinde yer almistir. (7) Stre ad1 ve
ayet numarasi bazen metinde bazen de dipnotta zikredilmistir. (8) Okuma kolaylig1
saglamas1 agisindan ayetlerde yapilan i‘rab takdirleri de harekelenmistir. (9) Birden
fazla sahsin ismi pes pese anilirken vefat tarihleri goz oniinde bulundurularak kronolojik
bir sira izlenmistir. Ancak dort halife ve on meshur kiraat imami bu siralamaya tabi

tutulmamastir.

Calismada Secavendi’nin mukaddimede adini belirtmedigi eserinin Kitdbii I-
Vakf ve flelii’l-Vukif isimli iki nesrinden yararlamlmstir. Bu iki nesir caligmasi icerik
yoniinden neredeyse birbirinin ayni olsa da esas alinan niishalarin bagska olmasindan
kaynakli az da olsa farkliliklarin yer aldigi gézlemlenmistir. Bununla birlikte esas alinan

nishasinin saglamligi ve basim olarak daha eski olmasi sebebiyle Kitdbii’l-Vakf



calismas1 bu arastirmada temel kabul edilmis, gerek goriilen yerlerde /lelii’I-Vukif a da
basvurulmustur. Usmini’nin Mendrii'I-Hiidd fi Beydani’l-Vakfi ve’l-Ibtidd’s1 ise esas

alian ikinci eserdir.

Calismanin konusunu teskil ettigi i¢in Oncelikle iki tiir alana dair kaynaklara
basvurulmustur. Bunlar da vakf-ibtida ve kiraat alaninin miiellefatidir. Birinci alan olan
vakf ve ibtida ile ilgili Ibnii’l-Enbari’nin Izdhu I-Vakfi ve’l-Ibtidd, Nehhas’in el-Kat*
ve’l-I’tindf’, Dani’nin el-Miiktefd fi’l-Vakfi ve’l-Ibtida’, giiniimiiz miielliflerinden
Siileyman et-Tayyar’in  Vukiifii'l-Kur’an ve Eseruhd fi't-Tefsir’, Mehmet Emin
Masal'nin Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat Ilmi, Nihat Temel’in Kur’an
Kwaatinda Vakf ve Ibtida’ en ¢ok basvurulan eserlerdendir. Ikinci alan olan kiraat
farkliliklarint  konu edinen kaynaklardan da ¢alismayla ilgili bdliimlerinden
yararlanilmistir. Bu anlamda o6ncelikle Secavendi’ye ait olan ve yogun kiraat aktarimi
ihtiva eden eseri Aynii’l-Meani fi Tefsiri Seb’i’l-Mesdni’nin heniiz tahkiki yapilmadigi
icin yazma niishasindan yararlanilmistir. Ek olarak Eba Bekr b. Miicahid’in (0.
324/936) Kitabii’s-Seb’a fi’l-Kirdat, Eba Ziir’a b. Zencele’nin (6. ?) Huccetii'I-Kirdat,
Muhammed b. el-Cezeri’nin (6. 833/1429) Tahbirii 't-Teysir fi l-Kiraati’I-Asr, Ahmed b.
Muhammed el-Benna ed-Dimyati’nin (6. 1117/1705) Ithdfii Fudaldi’l-Beser bi’l-
Kirdati’l-Erbaata Aser, siz kiraatler igin Ibn Haleveyh Hamdan el-Hemedani’nin (6.
370/980) Muhtasar fi Sevdzzi’l-Kur’dn min Kitdbi’l-Bedi’, Osman b. Cinni’nin (0.
392/1002) el-Muhteseb fi Tebyini Viiciihi Sevdzzi’l-Kirddt ve'l-Izah anhd, Radiyyiiddin
el-Kirmani’nin (6. ?) Sevdzzii’l-Kiraat gibi eserler baslica miiracaat ettigimiz
kaynaklardandir. Bununla birlikte tefsir yorumlart s6z konusu oldugunda Secavendi’nin
Aynii’l-Meani siyle beraber Yahya b. Ziyad el-Ferra’nin (6. 207/822) Medni’l-Kur’dn 1,
Eb( Ishak ez-Zeccac’in (6. 311/923) Medni’I-Kur’dn’1, Ebli Hayyan el-Endeliisi’nin (6.
745/1344) el-Bahrii’I-Muhit’i, i‘rab alaninda Carullah ez-Zemahseri’nin (6. 538/1144)
el-Kessdf1, Ebii’l-Beka el-Ukberi’nin (6. 643/1245) et-Tibydn fi I ‘rabi’l-Kur’an’1, Ebl
Hayyan’m Bahrii’I-Muhit’i ve Dimyati’nin J/thdf™, gesitli konularda ibnii’l-Cezeri’nin
Negr’i, Celalettin es-Siiy(ti’nin (6. 911/1505) el-Itkan fi Ulimi’l-Kur’an’1, biyografi
eserlerinde Ibnii’n-Nedim’in (6. 385/995 [?]) el-Fihrist’i, Osman ez-Zehebi’nin (.
748/1348) Ma ‘rifetii’l-Kurrdi’I-Kibar ala’t-Tabakati ve’l-A ‘sdar’1, Ibnii’l-Cezeri’nin
Gayetii'n-Nihdye fi Tabakati’l-Kurrd’st ve TDV Islam Ansiklopedisi temel



kaynaklarimiz olarak siralanabilir. Diger taraftan meal verilirken DIB Kur’an-1 Kerim
Meali’nden istifade edilmistir. Ayrica yukarida sayilan klasik eserler yaninda cagdas
miiellefattan da istifade yoluna gidilmis, konuyu ilgilendiren alanlarda basimi yapilmis

ya da yapilmamis yiiksek lisans ve doktora tezlerine de basvurulmustur.

I11. SECAVENDI VE USMUNI’NIN HAYATI VE ESERLERI

A. SECAVENDI’NIN HAYATI VE ESERLERI
1. Hayati ve Ilmi Kisiligi

Asil adi Eba Abdulldh Muhammed b. Tayflr es-Secavendi el-Gaznevi olan
Secavendi’nin hayati, ilim yolculugu ve eserleri hakkinda kaynaklarda ¢ok fazla bilgiye
rastlanmamaktadir. Bununla birlikte ileri gelen tabakat alimlerince h. VI. asrin
ortalarinda yasadig1, kendisine ait giizel bir tefsiri, birkac ciltten olusan Ilelii 'I-Kirddt ve
el-Vakf ve’l-Ibtidd el-Kebir isimli eserlerinin oldugu sikga zikredilmektedir.! Ote
yandan Ebii’s-Safa Safedi (6. 764/1363), onun birkag ciltten olusan Kitabii Ileli’l-Kirdat
ve bir hayli hacimli olan el-Vakf ve’I-Ibtida adh eserlerinin bulunmasinin bu ilimlerdeki

uzmanhigimin bir gdstergesi olduguna dikkati ceker.?

Biyografisi hakkinda ileri siiriilen sinirli bilgilere gére Secavendi, giiniimiizde
Afganistan smirlari igerisinde yer alan Gazne Sehri’nde diinyaya gelmistir. Bu yiizden

kaynaklarda kendisine “el-Gaznevi” nisbesini ekleyenler bulunmaktadir.® O’nun

1 Ebii’-I-Hasen Cemaliiddin Ali b. Yasufb. ibrdhim Abdiilvahid es-Seybani el-Kifti, inbahii’r-Ruvat ala Enbahi’n-
Nuhit, (nsr. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim), 1. Basim, Kahire: Darii'l-Fikri'l-Arabi, 1406/1986, 1II, 153; Eba
Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed. b. Osmén ez-Zehebi et-Tiirkmén{ el-Fariki ed-Dimaski, TArihu’l-islam
ve Vefeyitii’l-Mesahir ve’l-A‘lam, (nsr. Omer Abdusseldm Tedmiiri), 2. Basim, Beyrut: Darii'l-Kitabi'l-Arabi,
1410/1990, XXXVIII, 368-369; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yisuf el-
Cezeri, Gayetii’n-Nihdye fi Tabakati’l-Kurra, (nsr. Gotthelf Bergstrasser), 1. Basim, Liibnan: Darii’1-Kiitiibi’l-
IImiyye, 1427/2006, II, 139; Semsiiddin Muhammed b. Ali b. Ahmed el-Misri ed-Daviidi, Tabakatii’l-Miifessirin,
Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’1-Ilmiyye, [t.y.], I, 160.

2 Ebii’s-Safd (Ebli Said) Saldhuddin Halil b. izziiddin Aybeg b. Abdullah es-Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, (nsr.
Ahmed el-Arnavit ve Tiirki Mustafi), 1. Basim, Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1420/2000, 111, 147.

% Ebfi Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Abdullah Abdiilmiin’im es-Sanhaci el-Himyeri, er-Ravzii’l-Mi‘tar fi
Haberi’l-Aktar, (nsr. Thsan Abbas), 2. Basim, Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1404/1984, s. 428; Eba Abdullah
Muhammed b. Tayfiir es-Secavendi, Kitabii’l-Vakfi ve’l-Ibtida, (nsr. Muhsin Hasim Dervis), 1. Baski, Umman:
Darii’l-Menahic, 1422/2001, s. 22 (nasir mukaddimesi).



dogdugu asirda Gazne’nin, Gazneliler Devleti’'ne bagli Horasan’la Hindistan sinirina

yakin bilyiik ve genis bir sehir oldugu bildirilmektedir.*

“Secavendi” nisbesiyle ilgili kaynaklarda ise net bir bilgi olmamasina karsin®
Gazne sehrine bagli “Secavend” isimli kiiciik bir kdyde dogmasi sebebiyle bu
nitelemenin yapildig1 sdylenmektedir. Baz1 eserlerde “Secavendi” yerine “Sicavendi”

seklinde kullanimlara da rastlanmaktadir.’

Bircok kaynakta “EblG Abdullah” olarak anilan Secavendi’nin kiinyesiyle
alakali da farkli rivayetler goze ¢arpmakta, buna gére “Ebt Ca‘fer”, “Ebi’l-Fazl” gibi
kullanimlarin oldugu zikredilmektedir.® Sonu¢ olarak Secivendi’nin birden fazla

kiinyesi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Hayat1 hakkindaki benzer bir bilgi azlig1 vefat tarihi konusunda da kendisini
gosterir. Ibnii’I-Kifti (6. 646/1248), Secavendi igin VI. yiizyilin ortalarinda yasadigmi
soylerken® Safedi de 560/1165°de vefat ettigini bildirmistir.*°

Tabakat alimleri tarafindan “biiyiik imam”, “muhakkik”, “mukri”, “nahvi” ve

“miifessir’t?

olarak adindan so6z edilen Secavendi’nin ilmi kisiligiyle ilgili bilgiler de
olduk¢a sinirlidir. Buna ragmen onde gelen alimlerin eserlerinde zaman zaman
kendisine atifta bulunmalar1 Secavendi’yi bu ilimlerde bir otorite olarak kabul etmek
i¢in yeterli sebep sayilabilir. S6z gelimi Ibnii’l-Cezeri’nin Nesr eserinde vakf ve ibtida

bahsini izah ederken bazi konularda Secivendi’nin goriislerine basvurmasi,? keza

4 Ebi Abdullah Sihabiiddin Yakit b. Abdulldh el-Hamevi el-Bagdadi er-Riimi, Mu‘cemii’l-Biildin, Beyrut: Daru
Sadir, 1397/1977, 1V, 201.

5> Ebli Gays Muhammed Hayriiddin b. Mahm{d b. Muhammed b. Ali b. Faris ez-Zirikli ed-Dimagki, el-A‘lam, 15.
Baski, Beyrut: Darii'l-llmi'l-Melayin, 1422/2002, VII, 27. Zirikli, adi gecen bu eserinde, gerek cografi literatiirde
gerekse liigat kitaplarinda Secavend’le alakali bir bilgi bulamadigini sdyler.

6 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 22.

7 Ebii’l-Fazl Bedriiddin Muhammed b. Takiyyiiddin Ibn Kadi Siihbe el-Esedi, Tabakatii’n-Nuhat ve’l-Lugaviyyin,
(ngr. Muhsin Iyad), Bagdat: Matbaatii’n-Nu‘man, 1974/1393, s. 128.

8 Ahmed b. Muhammed b. Abdiilkerim el-Usmiini, Menarii’l-Hiida fi Beyani’l-Vakfi ve’l-ibtida, 2. Baski, Misir:
Sirketii Mektebeti Matbaati Mustafé el-Babi el-Halebi ve Evladihi bi-Misr, 1393/1973, s. 6; Himyeri, s. 428.

9 Tonii’1-Kufti, 111, 153.

10 Safedi, 111, 147.

1 {bnii’l-Cezeri, Gayetii’n-Nihaye, II, 139.

12 {bnii’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kiraati’l-Asr, (nsr. Ali Muhammed Ali ed-Dabba‘), Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
[t.y.], I, 235-236.



Siiyati®®, Ebt Bekr el-Kastallani (6. 923/1517)! ve Abdiilkerim el-Usmini (6. ?) gibi
alimlerin de eserlerinde Secavendi’nin vakf tercihlerini ve bu tercihleri yapmaya sebep
olan illetlerden s6z etmeleri bu gériisii teyit eder. Ozellikle Usmiini, ilerleyen kisimlarda
goriilecegi lizere Mendrii’l-Hiidd adli eserinde onun goriislerinden sik sik iktibaslarda
bulunmustur. Son devrin alimlerinden Omer Nasuhi Bilmen’e (6. 1390/1971) gore ise
Secavendi, biiyiik bir miidekkik, muktedir bir miifessirdir. Kendisine ait giizel bir tefsiri
vardir ve bu eserinde ayetlerin baz1 kelimelerini sirasiyla tefsir etmis, kendinden 6nce

gelen miifessirlerin s6zlerini de nakletmistir.'®

Sonug olarak sdylenebilir ki ileri gelen alimlerin Secavendi hakkindaki Gviici
sozleri, bilhassa eserlerinde goriislerine yer vermeleri onun ilmi degerini ortaya koyan
faktorlerdendir. Ayrica onu seleflerinden ayiran en 6nemli husus, vakf ve ibtiday teorik
olarak sistemlestiren Ibnii’l-Enbari, Nehhas ve Dani gibi alimlerin bu sistemlerini
kendine 6zgii vakf taksimati ve her bir kismi resmedecek birtakim rumuzlar tesis ederek
pratize etmesidir. Neticede Secavendi’nin vakf ve ibtida 6zelinde, yasadigi donemin

onde gelen alimlerinden biri oldugu s6ylenebilir.

Tipki hayati gibi hocalar1 ve talebeleri hakkinda da tabakat literatiiriinde bir
bilgiye rastlanmamaktadir. Nitekim meshur tarih¢i Zehebi bu konuda soyle demistir:
“Bana ne ondan kiraat eden ne de ondan alan kimsenin bilgisi ulast1.”*® Bununla birlikte
baz1 kaynaklarda kendisine fikih, hesap, tefsir gibi ilimlerde yardimci1 olan Muhammed
b. Muhammed Abdiirresid b. Tayfar Siraciiddin Ebt Tahir es-Secavendi (6. 600/1203)
adinda bir oglu oldugundan bahsedilmektedir.’

2. Eserleri

a. Kitabii’l-Vakfi ve’l-ibtida Adh Eseri

13 Ebi’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebii Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiytti es-Safii, el-itkan fi
Uliimi’l-Kur’an, (nsr. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim), [y.y.]: Vizéretii’s-Sutini’l-Islamiyyeti ve’l-Evkafi ve’d-
Deaveti ve’l-irsad, [t.y.], I, 230-236.

14 Ebii’]-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebti Bekr el-Kastallani, Letaifii’l-isarat li-Fiindini’l-Kiraat.
(nsr. Seyh Amir es-Seyyid Osmén ve Abdiissabiir Sahin), Kahire: el-Meclisii'l-A ‘14 1i's-Siitni'l-islamiyye, 1392/1972,
1, 264.

15 Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, 2. Baski, Istanbul: Ravza Yaynlari, 2015, I, 487.

16 Zehebi, Tarihu’l-islam, XXXVIII, 368.

17 zirikli, VII, 27; Adil Niiveyhid, Mu‘cemii’l-Miifessirin min Sadri’l-islim hatte’l-Asri’l-Hadr, 1. Baski, [y.y.]:
Miiessesetii Niiveyhid es-Sakafiyye, 1409/1988, Il, 614; Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 23 (nasir mukaddimesi).



Secavendi’nin bu arastirmaya esas teskil eden soz konusu eseri, vakf ve ibtida
alaninda Ibnii’l-Enbari’nin fzdhu'I-Vakfi ve’l-Ibtidd, Nehhas’in (6. 338/950) Kitdbii’l-
Kat ‘1 ve’l-I'tindf ve Dani’nin Kitabii’I-Miiktefd eserlerinden sonra bize ulasan dordiincii

eser oldugu kabul edilir.8

Secavendi’nin adi gecen eserinde kitabin adini1 zikretmemis olmasi ilim
adamlar1 arasinda isimlendirme konusunda bir ittifakin olmamasina yol agmustir.
Nitekim baz1 kaynaklarda Kitdbii’l-Vakfi ve’l-Ibtida el-Kebir'®, Kitdbii’l-Vakfi ve'’l-
Ibtida,® ve el-Izahu fi’l-Vakfi ve’l-Ibtidd®* gibi farkli isimlerin zikredildigi

goriilmektedir.

Secavendi’nin vakf ve ibtida ile ilgili bu eserinin giiniimiize kadar ulagan
niishalarinin isimlendirilmesinde de bir yeknesakligin olmadigi goéze c¢arpmaktadir.
Nitekim bu niishalara el-Vakf ve’l-Ibtida fi’l-Kwrdat li’s-Secdvendi, Kitdbii'l-Vukif,
Kitdbii 'I-Miidellel li’s-Secdvendi, Kitdbii Secavendi fi’l-Vukiif gibi isimler verilmistir.??

Ay zamanda bu ¢alismada da istifade edilecek olan niishaya Kitdbii’'l-Vakfi
ve’l-Ibtidd  adim1  vererek tahkikini gergeklestiren Muhsin Hasim  Dervis,
isimlendirmesine gerekge olarak birkag sebep sayar. Ona gore tahkikini yaptig1 niishada
ismin bu sekilde gegmesi, tabakat kitaplarinda Secavendi’nin eserleri zikredilirken onun
meshur oldugu eserleri arasinda el-Vakf ve I-Ibtidd disinda baska bir ismin anilmamast,
kitabin igeriginin adiyla ilintili olmas1 gibi gerekgeler, kendisini bu isimlendirmede

bulunmasinda etkili olmustur.?®

(1) Eserin Metodu

Secavendi kitabina, yararlandig1 ana kaynaklar1 zikrettigi, eseri telif etmesine

sebep olan amilleri saydigi, vakf mertebeleri ve kavramlarini beyan ettigi ayrintili bir

18 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 41 (nasir mukaddimesi).

19 Tbnii’l-Cezeri, Gayetii’n-Nihaye, |1, 139; Ibn Kadi Siihbe, s. 128.

20 Qafedi, 111, 147; Omer Rizad Kehhale, Mu‘cemii’l-Miiellifin Teracimii Musannifi’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, [y.y.]:
Miiessesetii’r-Risale, [t.y.], 111, 374.

21 Ebt Amr Osman b. Said ed-Dani el-Endeliisi, el-Miiktefa fi’l-Vakfi ve’l-ibtida, (nsr. Yasuf Abdurrahman el-
Mar’agli), 2. Baski, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1407/1987, s. 68; Zirikli, VI, 179.

22 Secavendi, ilelii’l-Vukaf, (nsr. Muhammed b. Abdullah b. Muhammed el-idi), 2. Baski, Riyad: Mektebetii’r-Riisd,
1427/2006, 1, 55; Kitabii’l-Vakf, s. 44 (nasir mukaddimesi).

23 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 44-45 (nasir mukaddimesi).
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mukaddimeyle baglar. Sonrasinda vakfin kisimlarini tek tek tanimlayarak orneklerle
izah yoluna gider. Devaminda ise vakfin caiz olmadigi bazi1 6rnekleri zikrederek,
okuyucuyu bu yerlerde hata yapmaya karst uyarir. Miiellif, bunun akabinde illa (¥') ve
kella (3S) kelimeleriyle ilgili birtakim tartigsmalar: ele alir. Son olarak ibtida etmenin
kabih oldugu yerlerden kaginma konusunu Orneklerle isledigi bir tenbihatla

mukaddimesine son verir.2*

Secavendi, bundan sonra vakf ve ibtida yoniinden ayetleri teker teker isledigi
asil metne baslar. Miiellifin metni islerken Fatiha’dan Nas slresinin sonuna kadar
Kur’an’m ayetlerinden vakf gereken ya da vakfedilmesi caiz olmayan yerleri yukarida
da soylendigi gibi neredeyse hi¢ atlamadan zikrettigi ve s6z konusu yerlerde uygun

diisen isareti belirttigi goriiliir.?®

Secavendi, vakf tercihini ve isaretlerini belirtirken ¢ogu kez nahiv, tefsir, kiraat
ihtilafi gibi vakfin illetini de izah eder. Calismamizin ana temasini teskil eden boliimde
ayrmtilt bir sekilde goriilecegi ilizere kiraat ihtilaflarinda 6zellikle rivayetlerin miitevatir
olanlarini alir, saz olanlarina ise ¢ok az yer verir. Baz1 yerlerde vakfin illetini zikretmez,
daha onceki izahatiyla iktifa eder. Secavendi, vakf ve ibtiday: ihtiyar ederken oncelikle
lafiz ve mana iligkisini dikkate alir. Bu yiizden ayet sonlarin1 mutlaka vakfedilmesi
gereken bir yer olarak diistinmez. Sanki o, Kur’an’1 Fatiha’dan Nas siiresine kadar tek
bir metinmis gibi goriir.?®

Miiellif, vakf illetlerini tesekkiil ettirirken kendinden Onceki tefsir, nahiv ve
kiraat bilginlerinin sozlerinden bir¢ok yerde yararlanir. Bunu yaparken de genelde
kaynaginin ismini zikretmez, “bazisina gore”, “denildi ki” gibi ifadeler kullanir. Bu yola
basvurmasindaki muhtemel neden mukaddimesinde de isaret ettigi gibi eserinin

hacminin muhtasar olmasini istemesindendir.?’

2 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 103-124.

% Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 125-519.

% Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 47 (nasir mukaddimesi).

27 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 47-48 (nasir mukaddimesi).
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Miiellif, kimi yerde selef ulemasindan aktardigi bilgiler arasinda tercihte

bulunur, goriislerine katilmadig1 yerde ise bunu belirtir.?

Secavendi, Aynii’l-Medni tefsirinde olduk¢a yogun bir sekilde yer verdigi
siirlerden bu eserinde istishadda bulunmamistir. Hadisten de sadece ii¢ yerde
yararlanmistir.?® Bunun sebebinin yukarida da vurgulandigi gibi miiellifin eserini

muhtasar tutma arzusu oldugunu séylemek miimkiindiir.

(2) Eserin Kaynaklar

Secavendi’nin kitabinda yararlandig1 miiellif sayis1 bizim tespit edebildigimiz
kadariyla yirmi bes isimdir. Bunlar arasinda en ¢ok istifade ettigi iki onemli kaynak,
Ebi Hatim es-Sicistani’nin (5. 255/869) el-Mekat: * ve 'I-Mebddi ", ikincisi de Hasan b.

Ali el-Ammani’nin®! (6. 500/1107°den sonra) el-Miirsid®? adli eseridir.®®

S6z konusu iki miellifle birlikte Secavendi’nin kitabina kaynaklik eden ve

kendisinin de adlarini yeri geldiginde andig1 baglica alimler sunlardir:

Hasan-1 Basri (6. 110/728), Muhammed b. Saib el-Kelbi (6. 146/763) ve
Mukatil b. Stileyman (6 150/767). Secavendi, adi1 gegen bu ii¢ alimden daha ¢ok tefsirde

istifade etmistir.

Kiraat farkliliklari, nahiv, vakf ve ibtida gibi ilimlerde goriislerine bagvurdugu
bazi ulema da sunlardir: Abdullah b. Selam (6. 43-44/663-664), Ebli Amr b. el-Ala’ (6.
154/771), Abdiilvaris b. Said (6. 180/796), Y{nus b. Habib (6. 182/798), Ferra, Ma‘mer

28 Bu durumla ilgili 8rnekler igin bkz. Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 133, 479.

29 Bunlardan birincisi mukaddimesinde kella CY) ile 11g111 hitkiimleri anlattif1 esnada z1kretm1$ oldugu ibn Abbas’m
rivayetidir: “balll cssh £ a2 G Al D) Sl b 108 s A b el gl 05 G 05 Bke Secavendi,
Kltabu’l Vakf, s. 122. ikincisi Al-i Imran 3/134deki vakf ta‘lillerini yaparken zikrettigi hadistir: < a8 ¢ Al ¢ e il
4 ¢85 Y7 Bkz. Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 161. Ugiinciisii de yine Ibn Abbas’tan Kadr 97/4°de vaki olan vakf
analizinde yer verdigi “adl )—4‘ JS (" rivayettir. Bkz. Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 501.

%0 Kitabin giiniimiize ulagtigina dair bir bilgi bulunamanustir. Bkz. Mustafa b. Abdulldh Katib Celebi, Kesfii’z-
Zuniin an Esami’l-Kiitiib ve’l-Fiiniin, Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, [t.y.], I, 421; Brockelmann, Tarihu’l-
Edebi’l-Arabi, (cev. Abdiilhalim en-Neccar), 5. Basim, Kahire: Darii’l-Mearif, [t.y.], IV, 4.

81 Bazi kaynaklarda nisbesi Ummani olarak da gegmektedir. Bkz. Kehhale, I, 569.

%2 Giiniimiize ulasma imkani bulmus bu eser, Edirne Selimiye Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde el Muktesid li-Telhis ma
fi’l-Miirsid adiyla nu 22 Sel 156°da kayithidir.

33 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 49 (nasir mukaddimesi).
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b. el-Miisenna (6. 209/824 [?]),%* el-Ahfes el-Evsat (6. 215/830[?]),% Nusayr en-Nahvi
(6. 240/854°ten sonra), Ibn Rezin el-Isfahani (6. 253/867[?]),%¢ Ibn Kuteybe ed-Dineveri
(6. 276/889), Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya Sa‘leb (6. 291/904), ibnii’l-Enbari, ibn
Miksem el-Attar (6. 354/965 [?]),®” Ebli Nasr Mansir (6. 465/1072), Eb(i Ali el-Farisi
(377/987).

b. Diger Eserleri

Secavendi’nin ¢alismamizda da zaman zaman yer verecegimiz bir diger eseri
de Aynii’l-Meani fi Tefsiri’s-Seb i’ I-Mesdni (Aynii t-Tefsir) eseri adindan da anlasilacagi
tizere Kur’an tefsiri olup bununla birlikte nahiv, kiraat farkliliklari, birtakim siirler ve
ayetlerin dilsel yonden incelemeleri gibi muhtevaya sahiptir. Giiniimiize ulagsma imkani
bulmus bu eser Kéopriilii Kiitiiphanesi 1/72, nu. 109°da h. 695 tarihiyle, Damat ibrahim
Pasa Kiitiiphanesi 10, nu. 122°de ise h. 805 tarih kaydiyla yer alir.*® Ebii’l-Hasen el-
Kifti’ye (6. 646/1248) gore Aynii 't-Tefsir olarak adlandirilan bu eseri tipki el-Vakf ve’I-
Ibtida eserinde oldugu gibi Secavendi’nin oglu, /nsdnii’l-Ayn adiyla ihtisar etmistir.®
Ayrica Hamed b. Salih el-Yahya tarafindan Nisa stresinin sonuna kadar olan kismi

doktora tezi olarak tahkik galismas1 yapilmistir.*

Secavendi’nin kaynaklarda zikredilen diger eserleri sunlardir: Gardibii’l-
Kur’an,** Ma ‘rifetii Ahzabi’l-Kur’an ve Ensdfihi ve Erbdihi ve Eczdih,* el-Vakf ve’l-

Ibtida (es-Sagir), Kitabii Ileli’I-Kiraat.*®

34 Oliim tarihiyle ilgili h. 210, 211 gibi tarihler de verilmektedir. Bkz. Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kab Ishak
b. Muhammed b. Ishak en-Nedim, el-Fihrist fi Ahbari’l-Ulem4i’l-Musannifin mine’l-Kudemai ve’l-Muhaddisin
ve Esmai Kiitiibihim, (nsr. R1za Teceddiid), [y.y.], [t.y.], s. 59.

35 Vefatiyla ilgili h. 211 tarihi de kaynaklarda zikredilmektedir. Bkz. Ibnii’n-Nedim, s. 58.

% Oliim tarihi olarak kaynaklarda h. 240, 241 ve 242 tarihleri de zikredilmistir. Bkz. Ibnii’l-Cezeri, Gayetii’n-
Nihaye, II, 197; Mehmet Ali Sar, “{bn Rezin el-isfahani” DIA, XX, 249.

37 Vefatryla ilgili h. 332 ve 355 tarihleri verilmektedir. Bkz. [bnii’n-Nedim, s. 36.

% Diger niishalar1 igin bkz. el-Fihrisii’s-Samil li’t-Tiirasi’l-Arabiyyi’l-islimi’l-Mahtdt, Uldmu’l-Kur’an,
Mabhtiitatii’l-Kiraat, (nsr. Nasiru’d-Din el-Esed), 2. Baski, Umman: Miiessesetii Alii’l-Beyt, 1415/1994, 1, 204-205;
Siileyman Mollaibrahimoglu, Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde Bulunan Yazma Tefsirler, Istanbul: Siileymaniye
Vakfi, 2002, s. 105.

%9 Tbnii’1-Kaftd, 111, 153.

40 Cemaliiddin Eb@i Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Said b. Akile el-Mekki, ez-Ziyadetii ve’l-Thsan fi Ulami’l-
Kur’an, 1. Baski, Birlesik Arap Emirlikleri: Merkezii’l-Buhiis ve’d-Dirasét, 1427/2006, X, 422; Yazma niishalari
icin bkz. el-Fihrisii’s-Samil, |, 204;

41 Carl Brockelmann, Geschichte der Arabischen Litteratur, Leiden: Tuta Sub Aegide Pallas, 1937, |, 724;
Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 24 (nasir mukaddimesi). Eserin niishalari i¢in bkz. el-Fihrisii’s-Samil, 11, 205.

42 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 24 (nasir mukaddimesi). Eserin niishalar igin bkz. el-Fihrisii’s-Samil, 11, 204-205.
43 Son iki eserin giiniimiize ulasip ulasmadigiyla ilgili bir bilgi bulunmamaktadir.
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B. USMUNI’NIN HAYATI VE ESERLERI
1. Hayat: ve Ilmi Kisiligi

Secavendi’deki benzer bir bilgi azligi Usmini’nin biyografisi hakkinda da s6z
konusudur. Mendrii’l-Hiidd eserinin mukaddimesinde kendisinin de zikrettigi gibi asil
adi Ahmed b. Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdiilkerim el-Usmini’dir.**

Dogum ve vefat yili tam bilinmemekle birlikte Omer Riza Kehhale’ye
(1408/1987) gore XI/XVII. asirda yasamis fakih, mukri alimlerindendir.*® Ismail
Karagam’in Ahmed b. Muhammed el-Usméini (5. 900/1494)* ve Nihat Temel’in
Ahmed b. Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdiilkerim el-Usmini (5. 960/1494)* olarak
adin1 verdigi sahislardan Karacam’in zikrettigi zatin baska bir alim olma ihtimali
yiiksektir.*® Temel’in tam adin1 verdigi Usmini ile bu ¢alismada esas alinan Usmiini,
isim olarak ayni kisilerdir. Ancak gerek Karacam gerekse Temel’in verdikleri vefat
tarihleri ile Usmlni’nin olast vefat tarihi Ortismemektedir. Nitekim Kehhale nin
Abdiilkerim el-Usmini hakkinda “Hicri XI. asir alimlerindendir.” seklindeki sozleri
diger taraftan UsmOni’nin Mendrii’l-Hiida’da istifade ettigi miielliflerden 6rnegin
Abdiilvehhab es-Sa‘rani (6. 973/1565)*° ve Ebussuiid Efendi’nin (6. 982/1574)
Karagam ve Temel’in vermis oldugu vefat tarihlerinden once vefat etmis olmasi bu

goriisii teyit eden unsurlardandir.

Nisbesinde gegen Usmin, Misir’da bulunan ve glinlimiizde Asmin diye anilan
i¢ yerin ismi olup bunlardan birincisi Misir’in daglik kesiminde yer alan ve bazi

kaynaklarda Esmin olarak gecen kadim Usmin sehridir.>® Ikincisi Kuzey Misir

4 Usmini, s. 3; Yasuf Ilyan Sirkis, ek olarak es-Safii nisbesini zikretmistir. Bkz. Yasuf Ilyan Sirkis, Mu‘cemii’l-
Matbiaiati’l-Arabiyye, Kim: Mektebetii Ayetulldh el-Mar’asi en-Necefi, 1410/1989, 11, 296.

45 Kehhale, |, 275.

46 [smail Karacam, Kur’an-1 Kerim’in Faziletleri ve Okunma Kaideleri, 24. Baski, Istanbul: Marmara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 2013, s. 322.

47 Nihat Temel, Kur’an Kiraatinda Vakf ve ibtid4, 4. Baski, Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Yaynlari, 2016, s. 33.

48 Usmini ile isim benzerligi olan diger alimler icin bkz. ibrahim Tetik, Vakf ve Ibtidi ilminin Ayetleri
Anlamlandirmadaki Etkisi (Usm(ini Baglaminda), (Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi SBE,
Erzurum, 2012), s. 2-3.

49 Asil adi Abdiilvehhab b. Ahmed b. Ali el-Hanefi es-Sa‘rani olup Sa‘ravi nisbesiyle de amilir. Nitekim Usmiini
eserinde bu nisbeyi kullanmistir. Bkz. Usmani, s. 8; Zirikli, IV, 180-181.

% Ebf Sa‘d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mansir es-Sem’ani, el-Ensab, (nsr. Abdurrahman b. el-Muallimi’l-
Yemani vd.), 1. Baski, Haydarabat: Mektebetii Meclisi Daireti’l-Medrifi’l-Osmaniyye bi-Haydarabad, 1397/1977, 1,
272.
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sehirlerinden ed-Dakhaliyye’de, {igiinciisii ise Kahire’ye 50 km. uzaklikta yer alan ve
giiniimiizde Mentfiyye sehri smirlarinda bulunan yerdir. Ikinci ve iigiincii yerler
Asmam olarak bilinirken sonralar1 kelime tahrife ugrayarak Asman admi almustir.%
Usmini, Mendrii’l-Hudd eserinde dedesinden bahsederken onun Imam Safii’ye
miiezzinlik yaptigini ve eslerinden birinin Mentifiyye sehrine bagh Zaviyetii’l-Bakli adli
beldede bulundugunu sdyler. Adi geg¢en bu belde, yukarida zikredilen yerlerden
liciinctisic olan Asmitn’a 50 km. uzaklikta bulunmaktadir. Muhtemelen miiellifin

yasadig1 yer de burasidir.>?

Hayat1 kadar ilm1 kisiligi hakkinda giinlimiize ulasan bilgiler kisitli olsa da
Mendrii’l-Hiida adli eseri incelendigi zaman goriilecektir ki, onun gerek edebi dilinin
glizelligi gerekse ulemadan goriis aktarirken kimi yerde bunlar arasindan tercihte
bulunmasi hatta yeri geldiginde katilmadig1 bir goriis oldugunda muhalefet de etmesi
Usmini’nin ilim diinyasindaki yetkinliginin gostergesi olarak sayilabilecek
faktorlerdendir. “Bir kisi ancak Arapgaya tam manasiyla hakim olmakla, kiraat, tefsir ve

753 g6zii onun bir

ligat ilimlerini bilmekle vakf ve ibtidd alaninda s6z sOyleyebilir
taraftan vakf ve ibtida ilmine verdigi 6nemi diger taraftan da soziinii ettigi kiraat, tefsir,
ligat gibi ilimlere hakimiyetini ortaya koymaktadir. Nitekim s6z konusu bu eserde vakf
konusundaki yorumlari, tercihleri, goriisiinii aktardigi alimlerin fikirlerini tartigmasi ve
bunlar1 yaparken de dil ve nahiv kurallarindan ¢okg¢a istifade etmesi, kiraat
farkliliklarini sazlariyla beraber ele almasi; hatta mushaf imlasina bile deginmesi, siir ve

hadisle istishada yer vermesi onun Kur’an ilimlerindeki ¢ok yonliligiiniin bir delili

sayilabilir.

S6z gelimi anlamin bozulma ihtimalinin oldugu bir yerde 1ztirdri olarak
vakfedildigi zaman o kisinin kiifriine hitkmedilir mi meselesiyle ilgili ortaya siiriilen
cesitli goriisleri sunduktan sonra kisisel diisiincesinin ne oldugunu birtakim 6rnekler
vererek belirtir. Ornegin bir kimse “Eger ‘43 L &slial WS ciimlesinde vakfedilip

devamindaki ‘4 <43 kismindan ibtida edilirse bu kiifiirdiir.” derse bu iddiaya kars:

51 Hamevi, V, 200; RizA Abdiilceyyid es-Seyyid Ferec izam, el-I‘tirzatii’'n-Nahviyye fi Kitdbi Menarii’l-Hiida fi
Beyani’l-Vakfi ve’l-ibtida (Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Ezher Universitesi, Mistr, 1426/2005), s. 13.

52 Usmini, s. 439.

53 Usmini, s. 4.

54 Bakara, 2/17.
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“Buradaki ‘43 & &illal BB ciimlesinde lemma (W) harfinin cevabi mahzuf oldugu igin
vakf caizdir. Boyle olunca da ‘4 <3 kismindan ibtida etmekte bir beis yoktur.”

diyerek s6z konusu yerdeki vakfin kiifrii gerektirdigi iddiasia katilmadigini vurgular.®

Usmini’nin hoca ve talebeleriyle ilgili de kiraat edebiyatinda bir bilgiye
rastlanmamaktadir. Kendisinin hem insanlar igerisine ¢ikmaktan pek hoslanmayan bir
yaratilista olmas1 hem de giinlerinin ¢ogunu ilim mesgalesiyle gecirmesi sebebiyle
zamaninin ¢ok taninmayan alimlerinden oldugu, bunun sonucu olarak hayati ile ilgili

bilgilerin tabakat literatiiriinde az bulundugu ileri siiriilmiistiir.>®
2. Menarir’l-Hiida Adh Eseri

Usmini’nin kaynaklarda iki eseri oldugundan bahsedilir. Bunlardan birincisi

Mendrii’l-Hiida’, ikincisinin ismi de el-Kavlii’I-Metin fi Beydni Umiiri’d-Din’ dir.

Tam adi Mendrii’l-Hiidda fi Beydni’l-Vakfi ve’l-Ibtidd olan Usmiani’nin ilk
eseri, miiteahhir donem vakf ve ibtida edebiyatinda 6nemli yer tutmaktadir. Bunun en
basta gelen sebebi, Usmini’nin vakf ve ibtida ilminin ileri gelen alimlerinden ¢ok sonra
diinyaya gelmis olmasi ve nihayetinde kendinden 6nceki muhteviyati daha saglikli
degerlendirme sansina sahip olmasidir. Onun s6z konusu bu eserindeki en Onemli
basarisinin, gegmisten aldigi bilgi mirasiyla kendi ilmi birikimini birlestirerek adeta bir

ilmi sentez olusturmast oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Diger taraftan EbG Hayyan’in el-Bahrii’l-Muhit’i, Semin el-Halebi’nin (0.
756/1355) ed-Diirrii’I-Mastin’u, SilyGti’nin el-Itkan’1 gibi giiniimiize ulasmis olanlar
yaninda giinlimiize ulagsma imkan1 bulamamis eserlerin de kitaba kaynaklik etmesi

Mendrii’I-Hiida 'yi degerli kilan bir sebep olarak zikredilebilir.

Eser icin deger oOlgiitii sayilabilecek bir diger unsur da igerigindeki kiraat
farkliliklarinin  nahvi yonden incelenmesi ve bu farkliliklarin vakf-ibtida ile
iligkilendirilmesidir. Bu konuyla ilgili ayrintt ve Ornekler calismamizin ikinci

boliimiinde daha detayl olarak verilecektir.

5 Usmini, s. 14.
56 {zam, s. 14.
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(1) Eserin Metodu

Usmiini, eserine genis bir mukaddimeyle baslar. Bu mukaddimede oncelikle
hem kendi ismini hem de kitabinin ismini zikreder.>” Eserini yazmaktaki amacin1 beyan
ettikten sonra,®® “Onemli Faideler” basliklar1 altinda birtakim meselelere deginir. Bu
meselelerin igerigi, vakf ve ibtidanin 6nemi, bu ilimde sohret bulmus alimlerin isimleri,
yedi harf meselesi, miitevatir ve saz kiraatlerin 6zellikleri olmak tizere vakf ve ibtidanin

baslica teorik ve pratik konularidir.>®

Mukaddimenin devaminda ise “Tenbihat” adini verdigi on ii¢ baslik altinda
resm-i mushaf, iicretle Kur’an okuma, fasl edilmesi ciiz olmayan kelimeler, vakf-1
1ztirard, strelerin ve ayetlerin tertibi, strelerin isimlendirilmesi, hurdf-u mukattaa gibi
kiraat ilminin temel meselelerini ele alir. Son olarak “Matlab” basliklartyla da Hz.
Peygamber’in kiraati, istidze, besmele gibi ¢esitli konularda kisa bilgiler verip

mukaddimesini bitirir.%°

Usmini, mukaddimesinden sonra kitabinin temel konusuna baslar. O da
Fatiha’dan Nas’a kadar Kur’an’in ayetlerindeki vakf yerlerini belirtmek suretiyle
Secavendi’nin izledigi yol gibi bir usul ve yontem tatbik eder. Zaten eser derinlemesine
incelendiginde goriilecektir ki, Usmini’nin en c¢ok etkilendigi alimlerin arasinda
Secavendi gelmektedir. Zira onun eserinde diger ulemaya nisbetle ismini ¢okca

zikrettigi alimlerin arasinda Secavendi de yer almaktadir.

Miiellifin vakf tercihleri yaparken istifade ettigi kaynaklar sirasiyla, ayetler,
kiraat farkliliklari, hadisler, nahiv ulemasinin gorisleri, siirler, Araplarin nesir

kabilinden sozleri, icma‘ ve istishaptir.

Usmini, vakflar ta‘lil ederken kiraat farkliliklarindan ¢ok yogun bir sekilde
istifade etmistir. Bu ¢alismanin ikinci boliimiinde daha detayli olarak deginilecegi iizere

Usmini, kiraatleri aktarirken miitevatir-saz ayrimimi Secavendi’nin yaptig1 gibi fazla

57 Usmni, s. 3-4.

58 Kitab1 yazmaktaki amacini1 Usmini, su sézlerle ifade eder: “Bu kitabi Allah’tan ahirette sevap, diinyada ise dogru
yolu ve yardimini umdugum i¢in yazmaya basladim. Yine Allah’tan dilegim odur ki, hem su hélde (diinyada) ve en
son halimde (&hirette) bu eserim bana menfaat versin. Oliimiimden sonra bir eser birakmis olayim.” Usmiini, s. 3.

59 Usmini, s. 5-15.

60 Usmiini, s. 15-23.

15



gozetmemis, miitevatir olanlar kadar oldukca zengin bir $az rivayeti aktarimimna da

gitmistir.5

Usmiini, meshur nahiv alimlerinden nisbeten ge¢ bir donemde yasadigi, Basra
ve Kife dil ekollerinin sistemlesmesinden asirlar sonra diinyaya geldigi i¢in her iki
ekolden de beslenmis ancak eserinde zayif gordiigii bir gorlis oldugunda itiraz etmis,

kuvvetli gordiigii goriisleri ise tercih etmekten de geri durmamustir.

Ornegin Nisa 4/24’deki “s8Wi” kelimesi igin “Eger devamindaki ‘UES° lafzi
gizli bir fiilin mef’ali kabul edilirse vakf, kafidir. Kifeliler’in one siirdigii ‘Buradaki
‘LS kelimesi igra’®? sebebiyle nasb olmustur’ gériisii ise dogruluktan uzaktir” diyerek

itirazin1 ortaya koyar.®?

Bazen de yukaridaki 6rnegin tersine Kifelilerin goriisiinii tercih eder. Nitekim
Nisa 4/1°de bulunan “aa V15 45 &slelid g3l @ 14605784 ciimlesindeki “aa5Y15” lafzi bu
duruma 6rnek olarak verilebilir.%® Kife kurrdsindan Hamza b. Habib (6. 156/773), séz
konusu lafz1 mé kablindeki “4y” iizerine atfetmek suretiyle “aa5¥15” seklinde mecrur
okurken diger kurrd ise mim (#)’in nasbiyla okur.®® Zemahseri’ye gore nasb okunma
sebebinin iki yonii vardir. Birincisi “aa5¥)5 @) V5857 takdirinde atif yoluyla &5
fiillinin mef*Glidiir. Bu sekilde anlam1 “Allah’a kars1 gelmekten ve akrabalik baglarini
koparmaktan sakimin.” olur. ikinci yonii ise “4” olan car ve mecriirun mahalli {izerine
matuf olmakla mensuptur. Mecrur okunma sebebi ise “a\a Y13 kelimesinin “4” lafzimin
zahirine atfedilmesidir. Ancak Zemahseri, bu goriise katilmaz. Zira ona gore cér1 iade
etmeden mecrur zamirinin iizerine atif yapilmasi miimtenidir. Bunun sebebi de mecrir
zamirle car eger muttasil olursa bunlar bir kelime gibi kabul edilir. Dolayisiyla

kelimenin herhangi bir ciizii iizerine atif yapilmaz. Bu yilizden atif yapilirken matufta

61 Hatta $az rivayet kullaniminda o kadar ileri gitmistir ki, gok zayif olan rivayetleri bile eserinde kullanmaktan geri
durmanustir. Bu ydniiyle kendisine elestiriler yoneltilmistir. Bkz. izam, s. 37.

62 [5ra’: Muhatabu iyi bir is yapmaya tesvik etmektir. Igra’ yapilan kelime mahzuf bir fiille menstibdur. Bkz. Ahmet
Yasar, Arapcanin Temel Kurallari, 2. Basim, [y.y.]: Anadolu Matbaacilik, 1996, s. 445-446.

63 Usmini, s. 98.

64 Meali: “Kendisi adina birbirinizden dilekte bulundugunuz Allah’a karsi gelmekten ve akrabalik baglarini
koparmaktan sakinimn.” . . . )

8 Ayette ilgili kelimenin bulundugu ciimle su sekildedir: “aA5 %15 4 & slelid (2l 4 )5 57,

% Eb Bekr Ahmed b. Miisa b. el-Abbas b. Miicahid et-Temimi, Kitabii’s-Seb’a fi’l-Kiraat, (nsr. Sevki Dayf),
Kahire: Darii’l-Mearif bi-Misr, [ty.], s. 226; Ibnii’l-Cezeri, Kitabii Tahbirii’t-Teysir fi’l-Kiraati’l-Asr, (nsr.
Ahmed Muhammed Miiflih el-Kudat), 1. Baski, Urdiin: Cem’iyyetii’l-Muhafaza ale’l-Kur’ani’l-Kerim, 1421/2000, s.
334.
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mecrirun zamirinin iadesi gerekir.®’ Basralilarin goriisii de bu sekildedir. Nitekim
onlara gére bu tiir bir atif ¢irkin, kullanimi1 az ve kiyasa muhaliftir.®® Usmini ise gerek
Basralilarin gerekse Zemahseri’nin gorlisiine katilmayip Kifelilerle ortak paydada
bulusur. Nitekim ona gore “eﬁj‘ﬁ\j” kelimesinin mecrur okunmasi gerideki car-mecrir

{izerine atfedilmesinin bir sonucudur.5®

Kimi zaman ise Basra ve Kifeliler arasindaki ihtilafi zikredip herhangi bir
goriis tercihinde bulunmadigi da géze garpar. S6z gelimi “J;H‘ &&3°70 jharesinin
izahinda Basralilara gore “}}5‘3;’3“ 154> ciimlesinden énce gizli bir “GE fiili oldugundan
Usmiini “) ;LJ\ L& lafzinda vakf-1 hasen hiikmiinde bulunur. Kafelilerin 47
kelimesinden dnce “Is% (i takdiriyle gizli bir en-i muhaffefe oldugu gdriisiinden
hareketle de “5sal” lafzi iizerinde vakfin giizel olmadig1 sonucuna varir.”t Goriildiigii
gibi Usmini, her iki goriisten yola ¢ikarak bir hiikiimde bulunmus ancak bunlardan

hangisini tercih ettigini sdylememistir.

Usmini eserinde vakf-ibtida hiikiimlerinin yani1 sira Kur’an ilimlerini
ilgilendiren birgok konuya da deginmistir. Bunlar arasinda tefsir agiklamalari, fikih ve
kelam goriisleri, stirelerin fazileti, ayet sonuna benzeyen yerler, sebeb-1 niizul, Mekki ve
Medeni tartigmalari, mushaf imlas: ve kaynaklardan aktardigi hikayeler gibi meseleler

sayilabilir.

(2) Eserin Kaynaklari

Menarii’l-Hiida, kaynak yoniinden oldukg¢a zengin bir icerige sahiptir. Usmini,
¢ogu zaman miiellifleri eserinin ismiyle beraber zikretmis, bazen sadece miiellifleri
anmakla yetinmis, kimi zaman da her ikisini zikretmemeyi tercih etmistir. Bununla

birlikte eser ismi verip miiellifini anmadig1 yerler de goze carpmaktadir.’

67 Ebii’l-Kasim Carullah Mahmiid b. Omer b. Ahmed el-Harizmi ez-Zemahseri, el-Kessaf an Hakaiki Gavamizi’t-
Tenzil ve Uyiini’l-Ekavil fi Viicihi’t-Te’vil, 3. Baski, Darii’l-Ma‘rife: Beyrut, 1430/2009, s. 215.

8 Ebii’l-Beka Muhibbiiddin Abdullah b. el-Hiiseyn b. Abdullh el-Ukberi el-Ezeci el-Bagdadi, et-Tibyan fi i‘rabi’l-
Kur’an, (nsr. Ali Muhammed el-Bicavi), [y.y.]: Isa el-Babi el-Halebi, [t.y.], s. 326.

69 Usmiini, s. 96.

70 Bakara, 2/63.

"1 Usmiini, Menarii’l-Huda, s. 40-41.

2 Ornegin ibn Hacer el-Askalani’ye (6. 852/1449) ait olan Fethii’l-Bari ve Ebli Muhammed Siileyman el-Yafii’nin
(6. 768/1367) ed-Diirrii 'n-Nazim eserlerini zikrederken miielliflerini belirtmemistir. Bkz. Usmini, s. 7, 72.
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Usmlni’nin yararlandigi kaynaklar igerisinde kitabinda en ¢ok yer verdigi
alimlerin basinda Muiniiddin en-Nekzavi (6. 683/1284), Ebti Hayyan, Semin el-Halebi
ve Secavendi gelmektedir. Bunlar icerisinde 6zellikle Secavendi’ye yukarida da temas
edildigi tizere vakf-ibtida tercihlerinde sikga atifta bulunmus, goriislerinden

yararlanmigtir.

Usmini’nin Secavendi’ye yaklasimi farkli sekillerde olmustur. Kimi yerde
kendi goriisiiyle beraber Secdvendi’nin goriisiinii de zikretmis fakat bunlardan
hangisinin daha dogru olduguyla ilgili bir tercih sunmamustir. Ornegin “ 3% e 28 A8
O350 ab V3 agile a3 S8 ol &5 (2878 gyetinin izahinda Usmini’ye gore dyette gecen
“aii (8 ibaresi, ciimlenin bagindaki ‘G’ kelimesinin cevabidir. Iki sart’* ve cevabimin
arastmin fasl edilememesi kurali nedeniyle gerek “cs” gerekse “is%” kelimelerinde
ona gore vakf yoktur. Meselenin bu kisminda Usmini, Secavendi’nin su ifadesini
aktarir: “Birinci sart olan ‘@& deki in (&) edatinin cevabi mahzuf bir <558 kelimesi,
ikinci sart olan men ((<) edatinin cevabi ise ‘i3 & Jafzidir. Bu durumda ‘agle’

kelimesinde vakf yapilir.””® Goriildiigii gibi Usmini burada &nce kendi goriisiinii

belirtmis, Secavendi’nin ise sadece ifadesini aktarmakla yetinmistir.

Bazen katilmadi§1 bir konuda itirazin1 belirtmekten geri durmamustir. Ornegin
“Lh W78 gyetinin izahinda, ma ba‘dindeki “2 3)5” lafzimin basinda bulunan vav ()
edatt hem haliyye hem de istinafiyye i¢in oldugundan vakf-1 cdiz degerlendirmesinde
bulunan Secavendi’nin bu goriistine karsi ¢ikar. Zira ona gore s6z konusu vav () sadece
haliyye igindir. Ciinkii “a 3)5” lafzindaki in (&) harfi in-i muhaffefedir. Dolayisiyla
istinafiyye olamaz.”” Bu &rnekte de goriildiigii gibi Usmiini, vakfla ilgili ortaya koydugu
hiikkmiinde Secavendi’yle hemfikir olmadigini belirtmis, kendi tercihinin dogru

oldugunu savunmustur.

Bazen de kendi goriisiinii desteklemek amaciyla Secavendi’ye atif yaptigi

goriiliir. Ornegin, “rel3 Ji™ lafzinm vakf-1 hasen olusuyla 1ilgili soyle bir gerekce

73 Bakara, 2/38.

74 By iki sart edati, in (&) ve men (&%) dir.
S Usmini, s. 38.

6 Bakara, 2/198.

7 Usm(ni, s. 57.

8 Bakara, 2/113.
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ortaya koyar: “Devamindaki ‘4%’ kelimesi miibtedadir (vakf sebebi) ve evvelindeki fa

(<) harfi, fa-i takib i¢indir (vasil sebebi). Secavendi de bdyle sdylemistir.”’®

Usmini’nin eserinde yer verdigi diger alimlerin baslicalar1 sunlardir: Ebt
Musa el-Es’arl (6. 42/662-63), Sald b. Miiseyyeb (6. 94/713), Said b. Ciibeyr (0.
94/713), EbGi Amr es-Sa‘bi (6. 104/722), Dahhak b. Miizahim (6. 105/723), Ka‘b el-
Kurazi (6. 108/726 [?]),2° Vehb b. Miinebbih (6. 114/732), Katdde b. Diame (6.
117/735), Sihab ez-Ziihri (6. 124/742), EbG Muhammed es-Siiddi (6. 127/745),
Stileyman b. Mihran el-A‘mes (6. 148/765), EbG Hanife (6. 150/767), Ebii’l-Velid b.
Ciireyc (6. 150/767[?]),81 Eba Amr, Siifyan es-Sevri (6. 161/778), Nafic b.
Abdurrahman (6. 169/785), Halil b. Ahmed (6. 175/791), Malik B. Enes (6. 179/795),
Sibeveyhi Amr b. Osman (6. 181/796), Abdullah b. Vehb (6. 197/813), Ebu Bekr el-
Esam (6. 200/816), Yahya b. Sellam (6. 200/815), idris es-Safii (6. 204/820), Ferra,
Ma‘mer el-Miisenna, Ahfes el-Evsat, Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), EbG Osman el-
Mazini (6. 249/863), Muhammed b. Ismail el-Buhari (8. 256/870), Ebii David es-
Sicistani (6. 275/889), Ebd Isa et-Tirmizi (6. 279/892), Ebii Hanife ed-Dineveri (6.
282/895), Sehl et-Tiisteri (6. 283/896), Ebii’l-Abbas el-Miiberred (6. 286/900), Sa‘leb
es-Seybani (6. 291/904), EbG Abdurrahman en-Nesai (6. 303/915), Sehl b. Ata (0.
309/922), Ibn Cerir et-Taberi (6. 310/923), Ahfes el-Asgar (6. 316/928), Ebii’l-Hasen b.
Keysan (8. 320/932), Ibn Miicahid, ibnii’l-Enbari, Ebii’l-Kasim ez-Zeccaci (.
337/949), Nehhas, Ali b. Hiiseyin el-Mes’(idi (6. 345/956), ibn Miksem, Ibn Haleveyh,
Ebl Ali el-Farisi, All er-Rummani (6. 384/994), Mekki b. Eba Talib (6. 386/996),
Ahmed b. Muhammed el-Herevi (6. 401/1011), Eba Bekr b. Firek (6. 406/1015),8? ibn
Habib en-Nisabiri (6. 406/1016), Dani®® Ahmed b. Hiiseyn el-Beyhaki (6. 458/1066),
Ibn Abdiilber en-Nemeri (8. 463/1071), Abdiilkerim b. Hevazin el-Kuseyri (6.
465/1072), Ebii’l-Kasim el-Hiizeli (6. 465/1073), Ebii’l-Hasen el-Vahidi (6. 468/1076),
Ahmed b. Ca‘fer (6. 500/1106), Ali b. Omer el-Mazeri (6. 536/1141),%* Zemahseri,®

9 Usmini, s. 47.

80 Vefatiyla ilgili 108/726 tarihi de kaynaklarda ge¢mektedir. Bkz. Niiveyhid, s. 608; Mehmet Emin Masal,
“Muhammed b. Ka‘b el-Kurazi”, DIA, XXX, 545-546.

81 Ciireyc’in 149 tarihinde vefat ettigi de soylenmektedir. Bkz. Ibnii’l-Cezeri, Gayetii’n-Nihaye, I, 418; Ismail
Cerrahoglu, “ibn Ciireyc”, DiA, XIX, 404-406.

8 Usmiini, eserinde Ibn Firek’in Gardibii 't-Tefsir adli kitabindan yararlandigin1 belirtmistir. Bkz. Usmiini, s. 64.

8 Miiellif, kitabinda Dani’nin el-Mukni ‘ eserini zikretmektedir.

84 Mazeri'nin Serhii 't-Telkin adl eserini Usmiini Mendrii 'I-Hiida’da zikreder. Bkz. Usmini, s. 27.

8 Usmiini, Zemahseri’nin meshur tefsir eseri olan el-Kessdf ismine kitabida sik sik vurgu yapar.
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Ebii’l-Ala el-Hemedani (6. 569/1173), Fahreddin er-Razi (6. 606/1210), Ziiheyr b. Ebl
Siilma (6. 609/1212), Ali es-Sehavi (6. 643/1245), Ukberi,?® Ytnus b. el-Hacib (6.
646/1249), Radiyyiiddin es-Sagani (6. 650/1252),8” Ebii’l-Hasen es-Sazeli (.
656/1258), Ebli Same el-Makdisi (6. 665/1267), Ibn Usfir el-isbili (5. 669/1270), Ebi
Zekeriyya en-Nevevi (0. 676/1277), Ebii’l-Abbas el-Kevasi (6. 680/1281), Nasiriiddin
el-Beyzavi (6. 685/1286), Sadriisseria es-Sani (6. 747/1346), izziiddin Aybeg es-Safedi
(6. 764/1363), Ibnii’l-Cezeri, Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449),% Ebi Zeyd es-
Sealibi (5. 875/1471), Siiy(ti,®® Abdurrahman el-Echiri (6. 950/1553), Sa‘rani,

Ebussuid Efendi, Kirmani.

Mendrii’l-Hiidda disinda Usmini’ye atfedilen, yukarida da sozii gegen ikinci
eserinin adi el-Kavlii’l-Metin fi Beydni Umiiri’d-Din’dir. Usali’d-din  konusunda
yazilan bu eser giinlimiize ulagsma imkani1 bulmustur. Kehhale’ye gore Darii’l-Kiitiibi’l-

Misriyye, Tasavvuf Boliimii 3957 numarada kayitlidir.%

Hayati ve eserlerini tanitilan Secavendi ve Usmini’nin vakf-ibtidaya etkisi
baglaminda ele aldiklar kiraat farkliliklarinin incelemesine gegmeden 6nce onlarin vakf
ve ibtidayla ilgili goriislerini bilmek, taksimat ve sistematigiyle ilgili fikir edinmek
gerektigi ortadadir. Zira her iki miiellifin s6zii edilen konulardaki goriis, tercih ve bakis
tarzi bilinmeden Kur’an kelimelerindeki farkli okuyuslarin vakf yerlerine etkisini nasil
yansittiklarinin anlagilmasi giiglesir, herhangi bir yerdeki tercih gerekgelerinin esprisi
tam anlamiyla kavranamaz ve nihayetinde saglikli bir tespit yapmak miimkiin olmaz.
Bu ylizden asil konuya ge¢meden once her iki miiellifin vakf ve ibtidaya bakis tarzimi
yansitmaya calismak suretiyle olasi bir altyapi eksikliginin doguracag tahlil ve tespit

glicliigiinii giderme gayreti giidiilecektir.

8 Usmiini’nin ¢okca atifta bulundugu eser olan [/ ‘rdbii ’I-Kur’dn Ukberi’nin meshur eseridir.

87 Usmiini, Sagani nin el-Ubdbii z-Zahir ve I-Liibabii I-Fahir isimli eserinden faydalanmustir.

8 Usmini, Askalani’nin Buhdri serhi olan meshur eseri Fethii’I-Bdri’den istifade etmistir. Bkz. Usmint, s. 7.

89 Usmini Mendrii’l-Hiidd da, yukarida da belirtildigi {izere Siiy0ti’nin el-fzkan ve el-Cédmiu’s-Sagir eserlerinden
yararlanmigtir.

9 Kehhale, I, 275.
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BIRINCIi BOLUM
SECAVENDI VE USMUNI’YE GORE VAKF CESIiTLERI VE
KIRAAT FARKLILIKLARININ VAKF VE iBTiDAYA ETKIiSi

|. SECAVEND] VE USMUNI’YE GORE VAKF VE iBTiDANIN
KISIMLARI

Sézliikte “bir seyde/yerde kalip sabirla beklemek, durmak”,®* “kendini tutmak,
menetmek, hapsetmek, susmak™®? gibi anlamlara gelen vakfla ilgili kiraat literatiiriinde
cesitli tanimlar yapilmigtir. Bu tanimlardan en meshuru sudur: “Bir kelime iizerinde
belirli bir zaman sesi kesip sonrasinda ya tizerinde durdugu kelimeden ya da akabinden

kiraate baslamaktir.”%

A. SECAVENDI’YE GORE VAKFIN KISIMLARI

Aralarinda kullanim yoniinden farkliliklar olsa da Tiirkiye, Hindistan, Pakistan,
Misir gibi bazi iilkelerin mushaflarinda Secavendi’nin vakf taksimatinin uygulanmasi,
diger taraftan Islim diinyasinda en yaygm kullanilan Medine mushafinda dahi
Secavendi’nin rumuzlarindan istifade ediliyor olmasi onun sistemini 6nemli kilan

faktorlerdendir.®*

Secavendi, Dani ve Nehhas gibi alimlerin “tadm, kafi, hasen, kabih” seklinde

siralanan vakf taksimatinin teorik diizeyinde kalmasini yetersiz oldugunu diisiinmiis

91 Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-Hemedani, Mu‘cemii Mekayisi’l-
Luga, (nsr. Abdiisselam Muhammed HarGn), [y.y.]: Daru’l-Fikr, 1399/1979, VI, 135; Ebii’l-Fazl Cemaliiddin
Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari Ibn Manzir, Lisanii’l-Arab, Beyrut: Daru Sadir, [t.y.], IX, 359.
92 Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani, Mu‘cemii’t-Ta‘rifat, (nsr. Muhammed
Siddik el-Minsavi), Kahire: Darii’l-Fazile, 2004, s. 212; Ibn Manziir, 1X, 359-362; Ebii’l-Abbas Hatibiiddehse
Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Feyymi el-Hamevi, el-Misbahu’l-Miinir, Beyrut: Mektebetii Liibnan, 1407/1987, s.
256-257.

9 [bnii’l-Cezeri, Nesr, |, 240.

% Miisaid b. Siileyman b. Nasir et-Tayyar, Vukiifii’l-Kur’an ve Eseruha fi’t-Tefsir, Medine: Mecmau’l-Melik Fahd
li-Tibaati’l-Mushafi’s-Serif, 1431/2009, s. 179; Masali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat ilmi, 1. Bask,
Ankara: Otto Yaymlari, 2016, s. 147.
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olacak Ki, Kitabii’l-Vakfi ve’l-Ibtida eserinde vakf sistemini pratikte de istifade
edilebilecek ve okuyucuya kolaylik saglayacak bir tarzda ele almis, Kur’an’in basindan
sonuna kadar vakf yerlerini belirlemis bu vakf yerlerini de birtakim rumuzlarla

gostererek alana biiyiik bir katkida bulunmustur.®®

Secavendi, s6z konusu eserinin mukaddimesinde vakflari alti kisma ayirip
bunlan tek tek izah etmis, 6rneklerle de bu izahini desteklemistir. Bununla birlikte onun
mukaddimesinde belirtmedigi ancak vakf tercihlerini yaparken zaman zaman zikrettigi
birtakim vakflar da vardir. Calismanin bu kisminda Secavendi’nin gerek
mukaddimesinde gerekse devaminda kullanmis oldugu vakf kisimlari ortaya

konulacaktir.
1. Seciavendi’nin Mukaddimesinde Taksimatim Yaptid1 Vakflar
a. Vakf-1 Lazim

Vasledildiginde meramin degisme ve keldmm manasinin ¢irkinlesme
ihtimalinin oldugu vakflardir.®® Muhakkak surette vakfedilmesi gerekir ve mim *“»”
harfiyle gosterilir.”” “uia’a 24 L357% bu duruma drnek olarak verilebilir. Zira, bu ciimle
nefiy, ma ba‘dindeki sal Gl s @) 6085799 ciimlesi ise isbat anlamini igerir. Eger
birinci climlede vakfedilmeyip ikinci ciimleye vasledilirse “Cse 53 kelimesi “Cnie’ay”
kelimesinden sifat yapilmis olur ve “Onlar Allah’t ve iman edenleri aldatan

mii’minlerden degillerdir” gibi maksud olmayan bir mana ortaya cikar.1%

Bu kisimdaki “lazim” terimi, isleyenin sevaba, terk edenin giinaha miistehak
oldugu ser’i lazim kabilinden degil, tilavet ve eday:1 giizellestirme, ayetlerin baglamim

muhkem hale getirme amaci i¢in gerekli olan anlaminda bir 1lazimi isaret eder. Kisacasi

9 Secavendi, Ilelii’l-Vukaf, I, 103-105; Masali, Kiraat ilmi, s. 147.

9 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 105.

97 Secavendi, ilelii’l-Vukif, 1, 112; Muhammed Sadik el-Hindi, Kiinéiz-ii Eltafi*l-Burhin fi Rumiizi Evkafi’l-
Kur’an, Misir, 1290/1873, s. 18; Tayyar, s. 179.

9 Bakara, 2/8. Meali: “Halbuki onlar iman eder degillerdir.”

9 Bakara, 2/9. Meili: “Allah’1 aldatmaya calisirlar.”

100 Secavends, Tlelii’l-Vukaf, I, 180-182; Siiyati, I, 234.
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durulmasinin lizumlu ve mananin ifsat olma tehlikesinden kaginmanin gerekli oldugu

vakflar anlamina gelir.'%
b. Vakf-1 Mutlak

Secavendi’ye gore “Uzerine vakf yapilan yerden sonra ibtida etmenin giizel
9102

oldugu vakflardir. Bagka bir tanima gore de “Lazim, caiz ya da miicevvez gibi
vakfin sebebiyle ilgili herhangi bir kayit yoksa bu tiir yerlerdeki vakfa vakf-1 mutlak

denir.”% Rumuzu “%” harfidir.

Secavendi, vakf-1 mutlak’in tanimini yaptiktan sonra bu tanimi daha cok
vuzuha kavusturmak amacini tasidigini diisiindiigiimiiz birtakim Ornekler tizerinde
durmustur. Nitekim eger bir climle, miibteda, istinafi fiil, sart, istitham, nefiy gibi
Ogelerle baslarsa ya da thbardan hikdyeye, maziden miistakbele, istithbardan ihbara udal
gibi birtakim durumlar mevcutsa bu tiir yerlerde durmanin vakf-1 mutlak oldugunu uzun
uzun izah etmistir.!** Bu duruma “43l) b &% 105 ciimlesi 6rnek olarak verilebilir. Zira
ma ba‘dindeki <6l Ha 4l 635 & ciimlesi miibteda ve haberden meydana gelen bir

ciimle oldugundan ibtida anlamni igerir.1%

Secavendi’nin vakf-1 mutlak’ i, ibnii’l-Enbari, Nehhas, Dani ve Usmini gibi
ileri gelen alimlerin taksimatiyla kiyasladigimiz zaman kimi yerde vakf-1 tam, kimi
yerdeyse vakf-1 kafi’'ye karsilik geldigini goriiriiz.}%” Hatta cagdas alimlerden Suad
Abdiilhamid’in (6. 1438/2017), Teysirii'r-Rahmadn fi Tecvidi’l-Kur’an adli eserinde
e

vakf-1 tam’1 iki kisma ayirarak vakf-1 mutlak’1 “vakf-ii tammi’l-mutlak” adiyla ikinci bir

kisim olarak zikrettigi de goriilmektedir.1%

c. Vakf-1 Caiz

101 Mahmad Halil el-Husari, Mealimii'l-ihtida ild Ma‘rifeti'l-Vukifi ve'l-ibtida, 1. Baski, Kahire: Mektebetii’s-
Siinne, 1423/2002, s. 15.

102 Secavendsi, ilelii’l-Vukif, |, 116.

103 Hindji, s. 19.

104 Secavendi, ilelii’l-Vukaf, 1, 116-127.

105 §iird, 42/13.

106 Secavendi, Ilelii’l-Vukif, I, 116.

107 Tayyar, s. 209; Muhammed b. Abdiilhamid b. Abdiilkadir el-Bagdadi Hekimzade, “Mebadiii Ma‘rifeti’l-Vukaf”,
(thk. Muhammed b. ibrahim b. Fazil el-Meshedani), Mecelletii Kiilliyyeti’d-Dirasati’l-islamiyye ve’l-Arabiyye,
Say1 34, (1425/2007), s. 42.

108 Suad Abdiilhamid, Teysirii’r-Rahman fi Tecvidi’l-Kur’an, [y.y.]: Darii’t-Takva, [t.y.], s. 292-293.
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Vakf ve vasl taraflar1 birbiriyle esit oldugu icin her ikisinin de caiz oldugu
vakflardir ki “z” rumuzuyla gosterilir.!®® Bazi eserlerde bu kisimla ilgili her ne kadar
vakfin evla oldugu one siiriilmiisse de’® Secavendi’nin vakf-1 cdiz tamimindan ve
devaminda verdigi 6rneklerden boyle bir hiikkiim ¢ikarmak miimkiin goériinmemektedir.
Zaten miiellif gerek mukaddimesinde gerekse ilerleyen boéliimlerde vakfin evla
olduguna dair bir goriis de serdetmemistir. Bir yerde durmak da gegmek de miisavi ise
orada hem vakf hem de vasil gerekgesini izah etmistir. Ancak bir taraf digerinden daha
baskin ise bunu “evla”, “ercah”, “ecvez”, “evzah” ve “ahsen” gibi lafizlarla belirtmistir.
Binaenaleyh Kur’an’daki biitiin vakf-1 caizlerle ilgili durmak evladir seklinde
genelleyici ve kesin bir hiikiim koymani dayanagi olmadig: kanaatindeyiz.''! Bununla

birlikte vakf-1 caizde ti¢lii bir taksime giderek orta bir yol bulmak miimkiindiir:

(1) Vakf Evla Olan Vakf-1 Caiz

Bir kelimede durulmasi caiz olmakla birlikte Secavendi’nin vakfin evla
oldugunu belirttigi vakf gesitleridir. Bakara 2/134’teki “da 38 il sty ayeti bu kisma
rnektir. Bu ayetin vasil sebebi ma ba‘dindeki “ais L o815 &tk W & ciimlesinin « %
&2 jle beraber “45” kelimesinin sifati olmasidir. Vakf sebebi ise ““il L
ibaresinin istinaf anlamini i¢ermesidir. Secavendi, istinaf anlami icermesinin daha net

oldugunu sdyleyerek bu ayette vakfi tercih eder.'!?

(2) Vasil Evla olan Vakf-1 Caiz

Secavendi bazen bir kelimede vakfa cevaz verir. Ancak vasil tarafinin daha
vakfa gore daha kuvvetli oldugunu belirtir. Bakara 2/14’te bulunan “UaP kelimesindeki
vakf bu kisma 6rnek olarak verilebilir. Bu ayette vakfin sebebi birinci ciimle olan « 1315
Gal 1506 15l Gl 18 dle ikinei climle olan “G) s G35 W) Kaa 1516 sgbis 158 5

arasmnda anlam yoniinden ihtilafin olmasidir.**® Secavendi, vakfin bu gerekgesini izah

109 Secavendi, ilelii’l-Vukif, 1, 128; Hindj, s. 19.

10 Karagam, s. 334; Nihat Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlari, 3. Baski, Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Yaymlari, 1434/2013, s. 136.

111 Hindi, 5. 19-20; Islam b. Nasr b. es-Seyyid b. Sa‘d el-Ezheri, ed-Diirretii’l-Hasna ala ithafi’l-Kurra’ bi-Usili
ve Davabiti ilmi’l-Vakfi ve’l-ibtida, 1. Baski, Misir: Darii’1-Kiitiibi’l-Misriyye, 1435/2014, s. 81-82.

112 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 136.

113 Birinci ciimlenin meli: “Iman edenlerle karsilastiklar1 zaman, ‘inandik’ derler.” ikinci ciimlenin meali ise: “Fakat
seytanlariyla (miinafik dostlariyla) yalniz kaldiklar1 zaman, ‘Siiphesiz, biz sizinle beraberiz. Biz ancak onlarla alay
ediyoruz’ derler.” Birinci ciimlede miinafiklarin mii’minlerle kargilasmasi ve iman iddiasinda bulunmas: gibi bir
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ettikten sonra miinafiklarin birbirine taban tabana zit olan hallerini beyan etme
anlaminin ortaya ¢ikmasi i¢in vaslin evld oldugunu sdyler.!'* Zira ona gore ayetin

maksudu miinafiklarin iste bu tezat durumunu ortaya koymaktir.**®

(3) 1ki Tarafin Esit Oldugu Vakf-1 Caiz

Bazen de bir kelimede vakf ve vasil tarafindan biri digerine baskin olmaz. Bu
takdirde Secavendi, vakfin ya da vaslin evla olduguyla ilgili bir degerlendirmede
bulunmaz. Bu vakfa 6rnek olarak “Gli G I3 L3116 ciimlesi verilebilir. Bu ayetteki
vakf sebebi sudur: M4 ba‘dindeki “¢s%8 5 & 353¥45” ciimlesinde mefdl olan “%53YL3”
kelimesi fiil lizerine tekaddiim ettigi i¢cin 6dncesinden devam eden nazim bozulmustur.
Ciinkii ma kablindeki “3 Ge 33 Gy Sl O3 & &5l i3 ciimlesinde de goriildiigii
gibi mef*dl, fiilden sonra gelmistir. Takdim olmasayd: o halde nazmin takdiri “ &8 535
539" seklinde olacak ve nazim bozulmayacakti. Ayetteki vasil sebebi ise istikbal
anlamini iceren “Os8 5 ad §Jé§\gj” ayetinin yine istikbal anlamini igeren “ & st} C)ﬁéi‘j
QS G 058 g S 053 Ayeti iizerine matuf olmasidir.'t Ornekte de goriildigii gibi
Secavendi hem vakf hem de vasil sebeplerini belirtmis ancak evleviyetle ilgili bir

tespitte bulunmamustir.

Tayyar’a gore vakf-1 cdiz, 6onde gelen ulemanin taksimatindan kafi ve hasen
vakfa daha ¢ok benzer. SOyle ki, vakf yoniiyle kafi gibidir. Vasl yoniiyle de hasen
gibidir.18

Vakf-1 caizi Zekeriyya el-Ensari (6. 926/1520) ve Usmilni de eserlerinde

kullanmuslardir. Usmani’nin ciz vakf tanim1 ve drnekleri ileride ele alinacaktir.'*®

d. Vakf-1 Miicevvez li-vech

durum varken ikinci climlede miinafiklarin arkadaslarinin yanina dénmeleri ve daha Onceki iman iddialarmnin
mii’minlerle alay amagli oldugunu sdylemeleri hali s6z konusudur.

114 Zira birinci ciimlede miinafiklarin mii’'minlerle karsilastiginda “Biz iman ettik.” demeleri, ikinci ciimlede ise “Biz
ancak onlarla (mii’minler) alay etmek i¢in boyle yaptik” seklindeki sdzleri tezat teskil etmektedir.

115 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 128.

116 Bakara, 2/4.

17 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 127.

118 Tayyar, s. 211.

119 Tayyar, s. 246-247.

25



“Vakf-1 miicevvez” olarak da tabir olunan bu kismin tanimini Secavendi,
mukaddimesinde yapmamistir. Fakat verdigi orneklerden “vakfa ihtimalin olup vaslin
esas oldugu” anlasilan vakflardir. “” harfiyle gosterilir.'?® S6z gelimi « 1533 udﬂ\ ﬁéjj’\
55390 WA 5 507121 Ayetinde vakf-1 miicevvez li-vech vardir. Ciinkii devamindaki «
383y lafzinda bulunan fa (<2), cevap ve ceza anlamini igeren ta‘kib i¢indir. Bu da vash
gerektirir. Vakf gerekgesi ise bir yoniiyle “2asd} 39 fijlinin nazmunn istinaf anlamim

ihtiva etmesidir.122

Bu béliimde vaslin evla olmasinin sebebi, vakf illetinin vasl illetine gore daha
zaylf olmasidir. Yoksa vakf-1 cdiz’de oldugu gibi miicevvez i¢in de Secavendi’nin
evleviyetle ilgili bir beyanit olmamistir. Ancak Kur’an’daki ornekleri incelendiginde
goriilecektir ki, bu vakf tiirlerinde vasl gereklidir. Bununla birlikte vakf i¢cin de bir yon
bulabilmek miimkiindiir. Zaten Secavendi’nin bu kisma verdigi isim de bizim

goriistimiizii teyit eder mahiyettedir.

Miicevvez li-vech ulemanin genel taksimati igerisinden vakf-1 hasen’in

kapsamina girer. Zira bilindigi iizere vakf-1 hasen’de de vasil evladir.}?
e. Vakf-1 Murahhas Zariireten (Vakf-1 Zariret)

Vakfi gerektiren bir sebep olmadigi halde, kelamin uzunlugu ve nefes
sikisikligmin yol agtig1 zorunluluk sebebiyle durmanin da caiz oldugu vakflardir.!?* Bu
tiir vakflar “u=" rumuzuyla gosterilir.!?® Secavendi’nin kimi yerlerde bu kismi vakf-1

zaruret olarak tabir ettigi de goriilmektedir.'?®

Bu kisma 6rnek olarak « 1518 L golas Gy W shedl Aal 1358 Gl auls
Cpdies”127 ayeti verilebilir. Ozellikle tahkik diye tabir olunan yavas okumalarda ayetin
sonuna kadar bitirilmesi okuyucuya gii¢ geleceginden dolay1 “s231” kelimesinde vakfa

ruhsat tanmmustir. Bu ayet iki ciimleden olusmaktadir. Birincisi « 45all | 555 ol

120 Secavendi, ilelii’l-Vukif, I, 130; Hindj, s. 20; Masal1, Kiraat ilmi, s. 149.

121 Bakara, 2/86.

122 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 111. Usmini de fiilin istinaf igerdigini zikrederek vakf-1 cdiz oldugunu sdylemistir.
Bkz. Usmini, s. 44.

123 Tayyar, s. 212.

124 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 112.

125 Hindi, s. 20.

126 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 495.

127 Bakara, 2/16.
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&3l ciimlesi, ikincisi ise “Cudies 1518 Ly 28553 &ay) d” ciimlesidir. Ciimle hem i‘rab
hem de anlam yoOniinden tamam oldugundan okuyucunun vakf ruhsatimi kullanip

“341” kelimesinde durduktan sonra bir daha geriden almasia gerek yoktur.128

Secavendi’nin, birden fazla ciimleden olusan ve genellikle uzun diye tabir
edilen ayetlerin birbirinden miistakil olan climlelerinde nefes sikigikligi zaruretinden
dolay1 vakf-1 murahhas tiirii kolayliklarla okuyucuya yol gosterdigi bilinmektedir.'?°
Ancak Secavendi, benzer sartlar1 tasisa da bu tiir climlelerin hepsinde vakf-1 murahhasa
isaret etmemis, bazilarini okuyucunun tasarrufuna birakmustir. Kur’an okuyucusuna
taninan bu ruhsat eger 6zensiz kullanilirsa birtakim mahzurlara yol acabilir. Ozellikle
Arapga bilmeme gibi durumlarda anlam biitiinliigiinii bozma, fiil-fail, miibteda-haber,
sart-cevap tilirli birbiriyle baglantisi olan lafizlarin arasim1i kesme gibi sakincalar
dogabilir. Ustelik bu durum sadece uygun olmayan yerde vakfetmek degil, uygun
olmayan yerden ibtida sonucunda da ortaya ¢ikabilir. Ornegin « gea¥ls Jually 526 @ &)
Sally Ky sl e s o) 63 sl 130 ayetinde Cuma hutbelerinin sonunda
genellikle nefes sikisikligindan dolayr “24) &3 kelimesinde durulur ve tekrar « st
ol ¢ kismindan almarak Ayetteki tek vakf yeri olan “.%ll5” kelimesine kadar
okunur. Bu tiir bir uygulamaya neden olan sey “Eger vakf isareti olmayan yerde
durulursa muhakkak geriden alinarak okumaya devam etmelidir.” seklindeki hatali
anlayis tarzidir. Halbuki ol " kelimesinde ciimle ve anlam tamam oldugu igin -her
ne kadar vakf isareti yoksa da- Secavendi’nin sistemine gore vakf-1 murahhas vardir.
Binaenaleyh, o kelime iizerinde durulduktan sonra geriden almaya gerek yoktur. Zira
geriden alinirsa ciimleler parcalanmakta ve anlam biitiinliigii bozulmaktadir. « &3 s
Sy s cladl e ks 58 seklindeki bir okumada “wiodll 3 58457 ibaresi ile
“343” olan miitaallaki arasindaki irtibat inkitaa ugramakta, tistelik emredilen bir husus,

nehyedilen fiillerle bir arada tilavet edilmis olmaktadir.!3!

f. Ma La Yeciizii’l-Vakf

128 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 128.

129 Thnii’l-Cezeri, Nesr, 1, 236; Siiyati, s. 554.
130 Nahl, 16/90.

131 Magal1, Kiraat ilmi, s. 151-152.
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“Vakf-1 memn(” ya da “vakf-1 1a” olarak da bilinen bu kisim i¢in de Secavendi,
mukaddimesinde tipki vakf-1 miicevvez gibi belli bir tanim getirmemistir. Ancak sart ve
ceza, sifatla mevshf, bedelle miibdeliin minh, miibteda ile haber gibi aralarinmi
fasletmenin cdiz olmadigi birtakim orneklerle konuyu izah etme yoluna gitmistir.!3
Omegin Fatiha 1/1°deki “Gaalall &5 kelimesinde Secavendi’ye gore vakf-1 14 vardir.
Zira ma ba‘dindeki “oea 517133 kelimesi onceki ayetteki “4” kelimesinin ikinci sifatidir.
Dolayisiyla sifatla mevsaf arasindaki ittisalden dolay1 “Cualali” kelimesinde vakf caiz
olmaz.®* Onun bu vakf tiriiyle ilgili “la vakf/<¥5 Y¥” tabirini kullandigi da

goriilmektedir.3®

Yukaridaki Ornek gibi Secavendi’nin mukaddimesinde bulunan diger
orneklerden anlasilan sey, onun 1a (YY) isareti koydugu yerlerde vakfedilip devamindan
ibtida edildiginde eger maksut olan anlam ihlal ediliyorsa vakfin caiz olmadigidir.
Nitekim kendisi de vakf-1 ma 14 yecliz’iin amacini ma ba‘dinden ibtida etmenin kabih ya
da giinah olmas: tehlikesinden kaginmak oldugunu ifade etmistir.*® Sonug olarak 14 (¥)
isaretinin oldugu yerlerde kabih olan vakfetmek degil devamindan ibtida etmektir.
Ibnii’l-Cezeri’ye gore bu durumun 6ziinii kavrayamayanlar, nefesleri yetmediginden
dolay1 vakf yapmak zorunda kaldiklarinda, 1a (¥) isareti olan yerde durmamakta,
durulmas: kabih olan bir yerde vakfetmektedirler. S6z gelimi Fatiha 1/7°deki tlizerinde
1a (Y) isareti olan “ale” kelimesinde durulmayip ma ba‘dindeki “&” lafzinda

durulmasi bu kabilden yanlis uygulamalardandir.t3’
2. Secavendi’nin Mukaddimesinde Belirtmedigi Vakf Kavramlari

Bagsliktan da anlasilacag iizere Secavendi’nin, mukaddimesinde belirttigi altili
taksimatin disinda yer alan ve Tirkiye, Hindistan ve Pakistan gibi iilkelerin

mushaflarinda kullanilmakta olan birtakim vakflar1 da bulunmaktadir.

a. Vakf-1 Kaf (3)

182 Secavends, flelii’l-Vukaf, 1, 132-150.

133 Fatiha, 1/2.

134 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 125.

135 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 519.

136 Secavendsi, ilelii’l-Vukif, |, 148-149.

137 fbnii’l-Cezeri, Nesr, 1, 234; Masali, Kiraat ilmi, s. 153-154.

28



Secavendi’nin vakflarin tercihinde kullandigi (J# 28) ya da (J#) lafizlarinin
kisaltilmas1 olarak kullanilan isarettir. Aslinda onun vakf uygulamalarinda bu tiir bir
isaret bulunmamaktadir. Oysa bilindigi gibi Secavendi, yukarida taksimatini yaptigimiz
her bir vakf bolimiinii gerek tanimini yaparak gerekse oOrneklerle izah ederek ve
kendine 6zgii bir rumuz tahsis ederek tesekkiil ettirmistir. Buna ragmen giiniimiiz
mushaflarinda bu isaret ¢okca yer almaktadir. Burada akla Secavendi’nin
mukaddimesinde bulunmadigi halde mushaflarimiza neden ve nasil girdigi sorusu akla

gelmektedir.

Gerek [lelii’l-Vukif gerekse Kitabii’l-Vakf’da bu isaretlere yer verildigi
goriilmektedir. Kitdbii’l-Vakf'in muhakkiki olan Dervis’e gore séz konusu isaret
Secavendi’nin kullanmis oldugu bir isaret degildir. Onun “Vakfetmek dogru oldugu
halde vakf yoktur denilen yerleri kaf (3) isaretiyle belirtecegiz.” sdziindeki kaf (&)
Ilelii’I-Vukif’da yoktur. Kitdbii’l-Vakf’da vardir. Ancak onun dipnotunda da Dervis, bir
tek niisha hari¢ diger niishalarin hi¢ birisinde bu ibarenin yer almadigini belirtir. O, bu
ibarenin miistensih tarafindan eklendigi goriistindedir. Diger niishalarda ise (J# 3) ya da
(J2) lafizlart kullanilmaktadir. Muhtemelen Dervis’in de vurguladigi gibi miistensih
kisaltma amaciyla kaf () rumuzunu kullanmis, bunun sonrasinda séz konusu rumuz

Secavendi’ye aitmis gibi bir anlayis ortaya ¢ikmistir. 1

Bu kisimla ilgili kullanilan (J# %) ya da (J8) lafizlari, vakf alimlerinin o kelime
tizerinde durulduguna dair rivayetleri oldugu anlamina gelir. Secavendi, bu tiir
rivayetleri aktardiktan sonra kimi yerlerde vasl tercih ettigi i¢in baz1 kaynaklarda vakf-1
kaf’in vashinin evla olduguna dair hiikiim ileriye siiriilmiistiir. Hatta bu vakfin zayif
vakflarin bir alameti oldugu goriisiine sahip olanlar da bulunmaktadir.!®® Ancak
Secavendi’nin vakf-1 kaf’da vaslin evla ya da vakfin zayif olduguyla ilgili kat’1 bir

hiikmii olmamustir.

b. Vakf-1 Kif (<)

138 Secdvendi, Kitabii’l-Vakf, s. 123 (nisirden naklen 6. dipnot); Secavendi, ilelii’l-Vukif, |, 169; Muhammed
Coskun, Mushaf Basimma Yansiyan Yoniiyle Secdvendi’nin Vakf Sisteminin Yeniden Okunmast Elestiriler-
Teklifler, (Yaymlanmamis Doktora Tezi, Marmara Universitesi SBE, Istanbul, 2018), s. 120-121.

139 Hindj, s. 20.
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Bu vakf, Secavendi’nin eserinde yer yer kullandigi “vakfe (4&5)”, “vakfe-i
latife (dadal 48 5)” “vakf (<ds)” ya da “yikaf (<és)” ifadelerinin kif “<&” seklinde
kisaltilmasindan ibarettir.?*® Hindi, Kiiniiz-ii Eltdfi'\-Burhin’da kif (<) vakfinin
“Durmaktan emir.” seklinde agiklamasini yapmistir. Devaminda ise “Durulmadig
zaman ise herhangi bir beis yoktur.” seklinde bir hiikiim ortaya atmistir.**! Idi ise
ozellikle “—s8y” lafz1yla ilgili soyle bir goriis sunar: “Bu lafiz, Secavendi’nin vakf
kavramlarma uymamaktadir. Ciinkii Secdvendi, vakfi kelimelerle ifade etmez;

rumuzlarla ifade eder.”142

Yine Hindi, vakfe’yi vakf-1 kif’dan ayirmis ve ikisini farkli kavram olarak
degerlendirmistir. Ona gore vakfe, “Uzun sektedir ki, vasla uzak vakfa yakindir. Ancak
bu vakfta nefes kesilmez.”*3 Anlagiliyor ki Hindi, vakfe’yi “Sesi nefes almaksizin

kesmek.” seklinde tanimlayarak bir tiir sekte olarak tabir etmektedir.
c. Sekte

Sézliikte “Sozii kesmek, susmak, az konusmak”** gibi anlamlara gelen sekte,
kiraat 1stilahinda “Sesi nefes almaksizin adet olarak vakf zamanindan daha kisa bir
miiddet kesmekten ibarettir.”*** Secdvendi, iki yerde eserinde sekte kavramini

kullanmustir.

Bu sektelerden birincisi Ydsuf 12/29’da yer alan “% (e Ga el Caligi146
ciimlesindeki “/»” iizerinde bulunmaktadir. Secavendi, buradaki sekteye gerekge olarak
kelamin muhataptan muhatabaya udfl etmesini gostermistir.**’ Ciinkii s6z konusu
ciimledeki hitap Hz. Y{isuf’a iken, devamindaki “cil (5,830 37148 ciimlesindeki hitap
ise Misir melikinin zevcesinedir.}*® Her ne kadar ozellikle iilkemizde kullanilan

mushaflarda s6z konusu yerde bir vakf isareti bulundugu goriilmese de Hindistan ve

140 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 123 (nasirden naklen 6. dipnot); Coskun, s. 121.

141 Hindi, s. 20.

142 Secavendsi, ilelii’l-Vukif, |, 225.

143 Hindji, s. 21.

144 Tbn Faris, 111, 89; Tbn Manzir, 11, 43.

145 Tbnii’l-Cezeri, Nesr, 1, 240.

146 “Ey Yasuf! Sen bundan sakin kimseye bahsetme.”

147 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 241-242.

148 Meali: “(Ey Kadin,) sen de giinahmin bagislanmasini dile.”

149 Ebii’l-Fida Imadiiddin Ismail b. Sihabiiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-Kuresi el-Busravi ed-
Dimagki, Tefsirii’l-Kur’ani’l-Azim, (ngr. Sami b. Muhammed es-Selame), 2. Baski, Riyad: Daru Taybe, 4,
1420/1999, 1V, 384.
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Pakistan mushaflarinda 138> lafz1 iizerinde sekte (33Sw) vakfi oldugu gdze carpmaktadur.
Diger taraftan Medine, Katar ve Kuveyt mushaflarinda c¢cim (z), Cemahiriyye (Libya)
mushafinda da sad (-=) vakfi bulunmaktadir. Dani ve Nehhas ise “I%” iizerinde vakf-1

tam oldugunu belirtmislerdir.!*

Diger sekte de Kasas 28/23°de bulunan “3& 3l jxai 57 ciimlesindeki “4& 3117
kelimesi iizerindedir. Bu kelimenin ma ba‘dindeki “3x8 & Gsi3” ciimlesi lafzen de
manen de ma kablinden munkati‘dir.'® Zira, ilk ciimlede sozii edilen kisiler cobanlar
iken ikinci climlede Hz. Mlsa’'nin karsilastigl iki kizin babasi oldugundan iki ciimle
anlam yoniinden birbirinden munfasildir. Vakf isareti olarak Tiirkiye’de basimi
gerceklesen mushaflarda herhangi bir rumuz yer almamissa da Hindistan ve Pakistan
mushafinda sekte (4Sw), Medine, Katar ve Kuveyt mushaflarinda sald (=)

isaretlerinin oldugu géze carpmaktadir.

Ibnii’l-Cezeri’ye gore sekte, semaidir. Yani hakkinda sahih bir rivayet
olmadiginda sekte olduguna dair bir nakil caiz olmaz.’®? Yukarida da temas edildigi
tizere Secavendi’nin -kiraat alimlerinden herhangi bir rivayet olmamigsa da- boyle bir
tercihte bulunmus olmasi onun, sekteyi gilinlimiizde anlasilan manasindan farkli bir
anlamda kullanmis oldugu diisiincesini akla getirir. Nitekim sekte, miitekaddim alimleri
tarafindan vakf manasinda kullanilmistir.®® Hatta Secivendi’nin bazi yerlerde tercih
ettigi ve yukarida zikri gecen “vakfe” kavraminin “Vasla uzak, vakfa yakin olan uzun

sekte.” anlamia geldigini sdyleyen miiellifler de bulunmaktadir.'>*

Diger taraftan Tiirkiye’de basimi ger¢eklesen mushaflarda, Secadvendi’nin

eserinde bulunmadig halde bir takim vakf isaretleri bulunmaktadir. Bunlardan en ¢ok

kullanilanlari vakf-1 ayn (g), sekte (3S.) ve vakf-1 muanaka () isaretleridir.

15 Ebi Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Ismail en-Nehhas el-Muradi el-Misti, el-Kat¢ ve’l-I’tinaf, (nsr.
Abdurrahman b. Ibrahim el-Matrtidi), 1. Baski, Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 1413/1992, s. 332; Dani, Miiktefa, s.
326.

151 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 322.

152 fbnij’l-Cezeri, Nesr, |, 243.

153 Dani, Miiktefa, s. 48; Siilydti, s. 560; Ebii’l-Kasim Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ali en-Niiveyri,
Serhu Tayyibeti’n-Nesr fi’l-Kiraati’l-Asr, (nsr. Mecdi Muhammed SiirGr Sa‘d Basltim), 1. Baski, Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’-lmiyye, 1424/2002, 1, 272.

154 Hindj, s. 21.
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Bunlardan birincisi olan ayn (¢), ruka* alametidir.?>® Yani namazda bu isaretin
bulundugu yere gelindigi zaman kissa ya da mevzu nihayete erdigi icin riiklia gitmek
uygun goriilmiistiir. Ornegin “ade Gl 2415716 Jafzina kadar olan son iki ayette
kafirlerin hallerinden bahsedilmektedir.'> Bundan sonra gelen “u&ll (5" lafzindan
sonra ise miinafiklarin halleri anlatilmaya baslandigi i¢in kelamin konusu degismistir.
Bu degisikligi vurgulamak icin “&ke &l a3 ciimlesinin sonuna ayn (&) rumuzu

konulmustur.

Bu isaretle ilgili Secavendi’nin eserinde bir bilgi bulunmamaktadir.
Tiirkiye’deki mushaflarda bu isaretin ne zaman kullanilmaya baglandigi ve kimin
tarafindan konulduguyla ilgili bir bilgiye ulasamadik. Aslinda ayn (&) rumuzunun vaz’i
itibariyle vakf alameti olmaktan ziyade namaz kildiran imama, ya da mukabele okuyan
bir kariye yardimci bir isaret olmasi daha uygun gériinmektedir. Ustelik bu isarete vakf
ibtida alimlerinin eserlerinde deginmemis olmasi bu goriisii destekler mahiyettedir.
Dolayisiyla gerek bazi kaynaklarda gerekse Tiirkiye’deki bir¢ok mushafin sonunda
bulunan “Secavendi’nin Vakflar1” benzeri basliklar igerisinde ayn (&) rumuzunun
konulmamas:1 ya da Secavendi’ye ait olmayan bir vakf tirii seklinde oOzellikle

belirtilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Ikinci rumuz, kiraat vecihlerinden olan “sekte™yi isaret eden “4:S.” rumuzudur.
Bilindigi gibi kiraat vecihlerinden olan sekte, Hafs b. Siileyman (6. 180/796)
rivayetinde Kur’an’da dort yerdedir. Tiirkiye’deki basimi yapilan mushaflarda ‘4.
rumuzu kullanilirken Tiirkiye disindaki mushaflarda ise genelde “u< harfi rumuz olarak

kullanilir.

Yukarida zikri gecen iki yerdeki sekte haricinde Secavendi’nin, Hafs’in
sektelerinde eserinde temas etmedigi goriilmektedir. Kiraat vecihlerinden vakf ta‘lilinde
sik sik yararlandigr halde sekte konusunda bu rivayetleri ele almamasimin sebebi,
sekteyle vakfi ayirma diisiincesi olabilir. Anlasilan o ki, Secavendi, vakfla ilgili bir

durum varsa bunu belirtmis, aksi durumda kiraat vechi de olsa eserine bu tiir rivayetleri

155 Hindj, s. 24.

156 Bakara, 2/7.

157 Bakara 6 ve 7. ayetlerin medli “Kiifre saplananlara gelince, onlar1 uyarsan da uyarmasan da onlar igin birdir,
inanmazlar. Allah, onlarm kalplerini ve kulaklarini miihiirlemistir. Gozleri iizerinde de bir perde vardir. Onlar i¢in
biiyiik bir azap vardir.”
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almamistir. Nitekim Secavendi, -bizim de sik sik vurguladigimiz gibi- mukaddimesinde

eserinin miimkiin oldugunca muhtasar tutmaya c¢alistigini zikretmistir.

Hafs’in sektelerinden Kehf Stresi’ndeki “Gie 4 Jads 25718 ayetinde
Secavendi’ye gore vakf-1 mutlak vardir. Clinkii eger vasledilirse sonraki ayetin basinda
bulunan “&#1% Jafzinin “A3¢” lafzinin sifatt olma gibi karisik bir durum ortaya ¢ikar.
Halbuki ““&” lafz1, mahzuf bir “J_” fiilinin mef’dlii olmakla mensuptur. Boyle olunca

takdiri <L 4133 olur.160

fkinci sekte olan Yasin Stresi’ndeki “Gaé’s («”1%! lafzinda eger vasledilirse
devamindaki “13” sifat olur ve bdylece “Geail 5 &7 ciimlesi, miibtedasiz kalir.

Bundan dolay1 “G:8 5 i lafzinda vakf-1 1azim vardir. 162

Secavendi, Hafs’in sektelerinden son ikisi olan “@5 -(x 3857163 dyetindeki “4s”

ve “4); Qb J&7184 avetindeki “U5” kelimeleri iizerinde her hangi bir vakf tercihinde

bulunmamastir.

Ucgiincii rumuz da vakf-1 murdkabe olarak da bilinen vakf-1 muinaka’y: isaret

eden () isaretidir.

B. USMUNI’YE GORE VAKFIN KISIMLARI

Usmlni’nin taksimatina gegmeden Once onun vakf ve ibtida ile ilgili
goriislerini aktarmanin, kendisinin bu konudaki bakis agisini ortaya koyma hususunda

faydali olacagini soylemek miimkiindiir.

Usmini de birgok alim gibi vakf ve ibtidanin tatbiki esnasinda manayi
gozetmektedir. Nitekim ona gore Kur’an’daki ayetlerin bir digeriyle alakasi vardir.
Ornegin bir ayet terkipte istisnadir, digeri miistesnd minh’dir ya da evvelki ayetten hal,

sifat veya bedeldir. Dolayisiyla eger bir kimsenin nefesi yetiyorsa her ayet sonunda

158 Kehf, 18/1.

159 Kehf, 18/2.

160 By takdirde de anlam “O Kitab’1 (Kur’an’1) dosdogru indirdi” olur. Bkz. Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 265.
161 yasin, 36/52.

162 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 358.

163 K1yame, 75/27.

164 Mutaftifin, 83/14.

33



vakfetmesine gerek yoktur. Nefes sikisikligi olursa da vakf yapilabilecek en giizel yer

tercih olunur.%®

Usmini, eserinin mukaddimesinde vakf ve ibtida konusunu islemeye oncelikle
onlarin tanimlarini yaparak baslar ve boliimiin basinda zikredilen vakf, kat® ve sekte’nin
terimsel kullanimlar1 hakkinda bilgi verir. Daha sonra ileri gelen alimlerin vakf
taksimatini ele alir. Buna gore Ibnii’l-Enbari ve Sehavi’ye gore vakf ii¢ kisimdir: Tam,
hasen ve kabih. Bagkalarina gore ise tam muhtar, kafi caiz, hasen methiim ve kabih
metrik olmak itizere dort kisimdir. Bundan sonra Secavendi’nin yukarida ayrintisiyla
anlattigimiz altili taksimatini zikrettikten sonra “tdm ve benzeri, nakis ve benzeri, hasen
ve benzeri, kabih ve benzeri” olmak iizere vakfi sekiz kisma ayiran ulema oldugunu
eklemistir. Usmiini’ye gore her alimin zikrettigi vakf mertebesinin degiskenlik arz
etmesinin sebebi tefsir, kiraat ve i‘rab gibi farkli goriislerin yogun oldugu ilimlerle olan
iligkileridir. Nitekim bir vakf tefsir, i‘rab ya da kiraat vechine gore tam olabilirken bir
baska veche gore vakf-1 kafi ya da hasen olabilir. Ciinkii bilindigi tizere vakf, manaya

tabidir.166

Bundan sonra Usmini, kendi tercihine gore belirledigi vakf taksimatina geger.
Ancak burada dikkati ¢eken husus, onun birden fazla vakf taksimatina gittigidir. Zira,
asagida da zikredilecegi lizere Usmiani vakfi, ma ba‘diyle taalluku itibariyle doérde

ayirirken, vakf mertebelerinin kendi aralarindaki dereceleri yoniinden de sekize ayrir.
1. Ma ba‘diyle Taalluku itibariyla Vakfin Kisimlar
a. Vakf-1 Tam

Ma ba‘diyle hem lafzen hem de manen taalluku olmayan yerlerde yapilan
vakfuir. 16 Usmini’ye gore ayet sonlarmin birgogu vakf-1 tim’dir. Bazen de “ 35ei Vsaa 3

&shady A5 401 \A188 rneginde oldugu gibi ayet sonuna yakm yerlerde de vakf-1 tam

165 Usmiind, s. 9.

166 Usmind, s. 9-10.

167 Usmfnt, s. 9-10.

168 Neml, 27/34. Meali: “(Krallar), halkinm ileri gelenlerini zelil hile getirirler. Iste onlar boyle yaparlar.”
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olur. Zira “4lif (gl 851 1 52 77199 ciimlesiyle Belkis’in sozleri son bulmakta, devaminda
“(, shads X 77170 seklinde Allah’n s6zii baglamaktadir.

Usmini, mukaddimesinde ne tiir yerlerin vakf-1 tam olacagini belirtmistir.
Buna gore ayet, kissa veya sire sonlari, nida harfi, emir fiili, kasem lamu, sart, nefi veya
nehiyle baslayan kelam, vakf-1 tam olmaya daha miisaittir. Ciinkii sayilan 6gelerin
basinda bulundugu bir kelam, ibtidai kelam sayilmaktadir. Keza azab ayetiyle rahmet
ayetini ayirmak, ya da ihbardan hikayeye udil etmek, birbirine zir Olan iki sifatin arasini

tefrik etmek gibi gerekgelerle yapilan vakf, Usmiini’ye gore vakf-1 tam’dir.}"
b. Vakf-1 Kabih

Ma ba‘diyle hem lafzen hem de manen siddetli taalluku sebebiyle durulmasi
kabih goriilen vakflardir.!’?> Ancak &yle yerler vardir ki buralarda durmak digerlerine
nisbetle daha kabih sayilmistir. Usmini, bu tiir bir vakfi “akbah” olarak nitelendirmistir.
Bu duruma “ais ¥ @ G173 ve «Culiadl 338174 gibi yerlerde vakfetmeyi drnek olarak
vermek miimkiindiir. Cilinkii bu tiir yerlerde vakfedilmesi, Allah’in murad ettiginin tersi
bir anlam vehmedilmesine neden olmaktadir. Soyle ki birinci 6rnekteki “Ais ¥”
lafzinda vakfedilmesi durumunda Allah’a “haya etmez” gibi yakisiksiz bir sifatla
niteleme, ikinci ornekteki “Culiadll” kelimesinde vakfedildiginde de “Yaziklar olsun

namaz kilanlara!” anlamina gelecek sakat bir anlam ortaya ¢ikacaktir.!”
c. Vakf-1 Kafi

Uzerinde vakfetmenin ve akabinden ibtida etmenin giizel kabul edildigi ma

kabliyle sadece manen taalluku olan yerlerde yapilan vakfa denir.1’

169 {lgili Ayetin basindan itibaren meali soyledir: “(Kralice Belkis), ‘Krallar bir memlekete girdi mi, oray1 harap

ederler ve halkinn ileri gelenlerini zelil héle getirirler.” dedi.” ‘

170 Meali: “Iste onlar bdyle yaparlar.” Usmiini’ye gére “C slads K5 kavli hem ayet sonudur hem de vakf-1 etem
vardir. Bkz. Usmint, s. 10.

171 Usmdnd, s. 11.

172 Usmini, s. 9, 13.

173 Bakara, 2/26.

174 Nasr, 107/4.

175 Usmind, s. 13.

176 Usmfnd, s. 9-11.
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Usmini, vakf-1 kafi olmasinin alametlerini su sekilde siralamistir: Ma ba‘dinin
miibteda, istinafi fiil ya da “d 3 i3 3 gibi mahzuf bir fiilin mefdlii olmasi. Benzer
sekilde kelamin nefi, istifham, illa (¥)), bel (J&), ela (¥1), sin (0), sevfe (< s~) gibi 6ge ya

da edatlarla baslamas1.t”’
d. Vakf-1 Hasen

Ma ba‘diyle lafzen taalluku olan yerlerde yapilan vakflardir. Bu tiir yerlerde
her ne kadar durmak giizel kabul edilse de ma ba‘dinden ibtidd etmek giizel
goriilmemistir. Ciinkii tanimdan da anlasilacag: lizere bircok ayette, vakfedildiginde
kendisinden maksut mana anlasildig1 gibi, ma ba‘dinden ibtida edildiginde -ma kabliyle
olan taalluku kesildiginden- bu mana anlasilmayabilir. S6z gelimi “4 2aii”178 Jafzinda
vakfedildiginde bu lafiz bagli basina bir mana ifade etmektedir. Ancak ma kablinin sifati
olan “Gudadl &5 kismindan ibtida ise —sifatla mevsuf arasi fasl edildigi i¢in- kabih

olacaktir. '8
2. Aralarindaki Derece Yoniinden Vakfin Kisimlari

Usm{ini’nin, bu dort kism1 saydiktan sonra vakfi tekrar kistmlandirmaya gittigi
goriiliir. Bunlar da sirasiyla “kafi, ekfa, hasen, ahsen, salih, aslah, kabih ve akbah™tir.
Daha sonra da bu saydigi vakf tiirlerinin derecelerini tek tek zikreder. Buna gore vakf-1
kafi ve ahsen derece olarak birbirlerine yakindir. Vakf-1 tdm bu ikisinin iizerindedir.
Vakf-1 salih ise kafi ve ahsen’den derece olarak asagidadir. Vakf derecelerinin en
iistlinde vakf-1 etem, sonra sirasiyla ekfd, ahsen ve aslah yer alir. Bu arada Usm{ni,
“vakf-1 aslah, vakf-1 ciz seklinde tabir olunur” der.’®! Sonuc olarak ona gére vakflar
yukaridan asagiya dogru sirasiyla su sekilde derecelendirilir: Vakf-1 etem, vakf-1 ekfa,

vakf-1 ahsen, vakf-1 aslah (vakf-1 cdiz), vakf-1 tim, vakf-1 kafi, vakf-1 ahsen, vakf-1 salih.

Usmini’nin, “Vakfetmenin de bu vakfi terk etmenin de caiz oldugu” seklinde

tammladig1 ve eserinde kullandig1 vakf tiirii de “vakf-1 caiz”dir.'®? Bilindigi gibi vakf-1

177 Usmind, s. 11.
178 Fatiha, 1/2.

179 Fatiha, 1/2.

180 Usmini, s. 10-12.
181 Usmind, s. 10.

182 Usmfnd, s. 12.

36



caiz, ilk kez Secdvendi’nin taksimatinda yer almis ve Ensarl tarafindan da
kullanilmistir. “Vakf ve wvasl taraflar1 esit olan yerlerde yapilan vakf’ seklinde
Secavendi tarafindan tanimi yapilan vakf-1 cdiz’le Usmini’nin vakf-1 cdiz’i arasinda

farkli birtakim uygulamalar s6z konusudur.

Ornegin Usmini’nin, Fatiha Stresi’ndeki vakflari sayarken belirttigi “Bu
stirede alt1 yerde vakf-1 cdiz vardir. Buralarda durmak giizeldir ancak ma ba‘dinden
ibtida etmek kabihtir'® ifadesinden ¢ikarilacak anlam, onun vakf-1 céizi bazen vakf-1
hasen gibi gordigiidiir. Cilinkii bilindigi gibi vakf-1 hasen, durmanin giizel olup ibtidanin

kabih oldugu yerlerde yapilan vakftir.

Usmini’nin eserinde zikrettigi bir diger vakf tiirii de “vakf-1 beyan”dir. Ona
gore vakf-1 beyan, “Ma ba‘diyle vasledildiginde maksut olan mananin anlasilmadig
vakftir.” “655855°18 kelimesinde yapilan vakf buna 6rnektir. Ciinkii bu kelimedeki
zamir, Hz. Peygamber’e racidir. Devaminda gelen “ 5555185 kelimesindeki zamir de
Allah’a raci oldugundan 5555 kelimesinde yapilacak vakf, kast edilen méanay ortaya

¢ikarmak yoniinden daha uygun olacaktir. '8

Usmiini’nin tanimlandirmadigi ancak vakfin mertebeleri arasinda saydigi ve
kitabinda sik¢a zikrettigi bir vakf tiirii vardir ki bu da: “Vakf-1 sdlih™tir. Vakf-1 salih,
Déni’ye gore “Mecrur kelimeyle yapilan ibtidadir ki bu tiir bir ibtidd kabih
addedilmistir.” S6z gelimi “opalall (7187 “an Ol RA5II8Bye ol a5 G189 gib
yerlerden ibtida etmek ma kabline tabi olduklari i¢in Dani’ye gore kabihtir. Salih olarak
isimlendirilmesini de Dani, su sekilde gerek¢elendirmistir: “Okuyucunun her zaman
tam ya da kafi vakflarda durmaya giicli yetmez. Zira sdz konusu vakflarda durmak i¢in

”190 Dani’nin el-Miiktefi eserinde yapmis oldugu bu

cabaladiginda nefesi kesilebilir.
aciklamalardan anlasilan vakf-1 salih’in Secavendi’nin altili taksimat1 i¢erisinde yer alan

“vakf-1 murahhas”a denk diistiiglidiir. Cilinkii Secavendi’ye gore de okuyucu ma

183 Usmfnd, s. 28.

184 Fetih, 48/9.

185 Fetih, 48/9.

186 Usmdind, s. 10.

187 Fatiha, 1/2.

188 Fatiha, 1/3.

189 Fatiha, 1/4.

190 Dani, Miiktefa, s. 145.
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ba‘diyle taalluku olan yerlerde nefes sikisikligindan dolay1 durmaya mecbur oldugunda

bu vakf s6z konusu olmaktadir.

Miiellifin eserinde izahini ve tamimini yaptigi diger vakflar, “vakf-1 ihtibari”,

“yakf-1 cibril”, ve “vakf-1 1ztirari”dir. %!

Usmini’nin mukaddimesinde deginmedigi halde eserinde zaman zaman
degindigi bir takim vakf tiirleri de mevcuttur. Bunlar, “vakfe-i latife”, “sekte-i latife”,

“vakf-1 nebi” ve “vakf-1 haram” gibi kavramlardir.'%2
Degerlendirme

Secavendi de Usmini de eserlerinin mukaddimesinde vakf taksimatini sunmus,
bazen tanim getirerek bazen de ornekle izah yoluna giderek okuyucunun zihninde bir
goriintii olusturmuslardir. Ancak her iki miellifin de mukaddimelerinde belirtmedigi
bununla beraber asil konuda zaman zaman atif yaptiklar1 vakf kisimlarinin da oldugu
gozlemlenmistir. Bu kisimda ayrica vakf-1 cdiz, vakf-1 miicevvez vakf-1 murahhas, ma
1a yechzii’l-vakf ve vakf-1 ayn gibi bazi vakflarla ilgili eksik ya da hatali anlayis ve
uygulamalara dikkat ¢ekilmis, bir miiellifle ilgili hiikiim vermenin en dogru yolunun ilk
etapta o miiellifin eserine bagvurmak oldugunun alt1 ¢izilmistir. Her iki muellifin vakf
tercihlerinde manay1 gozettikleri ve ayet sonlarini biiyiik ¢cogunlukla dikkate almadiklar
gorilmistir. Ayrica Usmini’nin kendisine tevariis eden Secavendi dahil selef
alimlerinin vakf taksimatin1 kullanip gelistirdigini hatta kendisinden bir seyler kattigini

soylemek de miimkiindiir.
I1.VAKF VE iBTiDANIN DiGER iLIMLERLE iLiSKiSi

Kiraat farkliliklarinin vakf ve ibtidaya etkisi konusuna ge¢gmezden evvel vakf
ve ibtidanin diger ilimlerle iliskisi ve o ilimlere etkisinin incelenmesinin konunun daha
iyi anlasilmasi1 yoniinden faydali olacagi kanaatindeyiz. Vakf ve ibtida olgusu,
Kur’an’in hem lafiz hem de ména yoniine taalluk ettiginden, dncelikle Kur’an’dan neset

etmis tefsir, fikih, kelam, nahiv ve belagat gibi ilimlerle dogrudan ya da dolayl: bir iliski

191 Usmfnd, s. 13-14.
192 Ugmini, s. 195, 201, 337, 389.
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icerisindedir. Bir kimsenin tefsir, liigat ve kiraat vecihleri hakkinda yeterli bilgi sahibi
olmadan vakf ve ibtidayla ilgili ortaya hiikiim koymasit miimkiin degildir. Nitekim bu
hususu, Usmiini’nin yukarida da zikri gegen sozi glizelce aciklar: “Bir kisi ancak
Arapcaya tam manasiyla hakim olmakla, kiraat, tefsir ve liigat ilimlerini bilmekle vakf
ve ibtida alaninda s6z sdyleyebilir.”% ibn Miicahid de bu konuda sdyle der: “Kur’an
bilgisine sahip olmak ancak onun nahvini, kiraatlerini, tefsirini, kissalarini, Kur’an’in

kendisiyle nazil oldugu dilini bilmekle tamam olur.”%*

A. VAKF VE iBTiDANIN TEFSIRLE iLiSKiSi

Islami ilimler igerisinde tefsiri vakf ve ibtiddyla en iliskili ilim olarak sdylemek
yanlis olmaz. Ciinkii vakf ve ibtida gibi tefsir de hem lafiz hem de mana ile ayrilmaz bir

butinluk arz eder.

Ayetlerin birgogunda meydana gelen tefsir farkliliklaryla paralel olarak vakf
ve ibtidada da degisiklik olur. Ornegin * o 23805 245755 28 s e 23 L3 (e 5 321 315
Uag o 1506 &35 Gl 2045719 Fyetinde “lae” (Sahit olduk.) sozii eger meleklerin kavli
olarak kabul edilirse “.5 kelimesinde vakfedilmesi gerekir. Meleklerin kavli degil de —
ayette zikri gecen- Ademogullariimn sulplerinden olan ziirriyyetinin sézii olarak kabul
edilirse de “G3” lafz1 {izerinde vakfedilmesi gerekir. Ayette gegen “Ui” sziiniin
kimin so6zii oldugu miifessirler arasinda ihtilaf konusudur. Taberi’ye gore bu s6z Hz.
Adem’in ziirriyetinin sdziidiir. Ona gore “Cale 13 fe U U 4al) a3 1,06 1 Uhgs196
ciimlesi Ademoglundan bazismin diger bazisina olan sozlerini Allah’m haber
vermesidir. Ayetin evvelinde gegen “s315” ifadesi de bunun delilidir.*®” Eba Hayyan

ise s6z konusu ciimlenin Allah’in veya meleklerin sézii oldugu goriisiindedir.'%

193 Usmind, s. 4.

194 Nehhas, Kat¢, s. 18.

195 A<raf, 7/172. Meéli: “Hani Rabbin (ezelde) Ademogullarinin sulplerinden ziirriyetlerini almus, onlar1 kendilerine
kars1 sahit tutarak, ‘Ben sizin Rabbiniz degil miyim?’ demisti. Onlar da ‘Evet, sahit olduk (ki Rabbimizsin)’
demislerdi.”

19 Boyle olunca anlami “Sahit olduk ki bdyle yapmamiz kiyamet giinii, ‘Biz bundan habersizdik’ dememeniz
icindir.” seklinde olur.

197 Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi, Camiw’l-Beyin an Te’vili Ayi’l-
Kur’an, (nsr. Bessar Avvad Ma‘riif ve [sam Faris), 1. Baski, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1415/1994, 11, 521.

198 Ebi Hayyan Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Yisuf b. Hayyan el-Endeliisi, el-Bahrii’l-Muhit, (nsr. Adil Ahmed
Abdiilmevciid ve Ali Muhammed Muavviz), 1. Baski, Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1413/1993, 1V, 420.
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Bir diger ornek « o3 e Guli Y& (¥ b (i A G sle Aasan i i
G199 gvetidir, Eger s, &) lafzinda durulursa anlam, “Orast onlara kirk yil
haram kilinmustir.” olur. Eger “asle ia5s @ kisminda durulursa bu takdirde de
anlam, “Orasi, onlara ebediyen haram kilinmistir. Kirk sene yeryliziinde sagkin saskin
doniip dolasacaklar.” olur.?’ Gériiliiyor ki, vakfedilen yerlerin degismesiyle tefsirdeki
degisme ya da bunun tersi olarak tefsirdeki degismeyle vakf ve ibtidanin degismesi
paralellik arz etmektedir. Nitekim Secavendi, “4is (4235 lafzinin mA kablindeki “425a%”
kelimesinden de ma ba‘dindeki “{5&5” kelimesinden de zarf olma imkani oldugundan
vakfin caiz olduguna hiikmetmistir.?®* Dani de bu secenekleri degerlendirerek ilgili
yerlerde iki veche de ihtimal oldugunu gerekgeleriyle agiklamustir.?? Giiniimiiz Mekke
ve Medine mushaflarinda da bu ihtimallerin bir sonucu olarak vakf-1 muanaka isaretleri

oldugu goze ¢arpmaktadir.
B. VAKF VE iBTiDANIN NAHIVLE iLiSKiSi

Bir¢ok vakf ve ibtida eserinde izah edildigi gibi muzafun ileyh olmadan
muzaf, ref‘eden olmadan merfii, merfii olmadan ref*eden, nasbeden olmadan mansib,
manslib olmadan nasbeden —ya da tam tersi-, te’kid olmadan miiekked, matuf aleyh
olmadan matuf, ismi olmadan inne ve kardesleri, haberi olmadan ismi, istisna olmadan
mustesna minh, tefsir olmadan miifessir, silast olmadan ism-i mevsil, istithamin dahil
oldugu kelime olmadan istifham harfi, ceza ile sart arasindaki fiil olmadan sart gibi vakf
tamam olmayan Ornekler vakfla nahvin yogun bir iliski igerisinde oldugunun

gostergesidir.20®
C. VAKF VE iBTiDANIN FIKIHLA iLiSKiSi

Kur’an’da vakf ve ibtidanin fikhi boyutunu ilgilendiren ayetler tefsir ve nahiv

kadar ¢ok degildir. Bununla birlikte fikhi icerikli herhangi bir ayette vakf ve ibtidaya

199 Maide, 5/26. Meali: “Allah, ‘O halde, orasi onlara kirk yil haram kilmmustir. Bu siire iginde yeryiiziinde saskin
saskin doniip dolasacaklar. Artik bdyle yoldan ¢ikmis kavme iiziilme.” dedi.”

200 Thn Cerir et-Taberd, I11, 71; Ebsi Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el-Kurtubi, el-Camiu’l-Ahkami’l-
Kur’an, (nsr. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki), 1. Baski, Beyrut: Miiesesetii’r-Risale, 1427/2006, VII, 401-504;
Ala> bint Ahmed b. Falih el-Berekati, Muhtasarii'l-Miiktefa fi'l-Vakfi't-Tami ve'l-Kafi ve'l-Hasen, (Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Ummii’l-Kura Universitesi, Mekke, 1434/2012), s. 26.

201 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 184.

202 Dani, Miiktef3, s. 237-238.

203 Dani, Miiktef3, s. 58.
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riayet edilmemesi hilkkmiin degismesine neden olabilmektedir. Bu konuda en meshur
drnek Nir saresindeki kazif dyetleridir, “ ab 54 elig 435l 15 &l & cicasall 6525 Gl 5
Dot HE ALY QS 355 e 1505 Gl Y1 ) 0l 2h i 1 Bsten 0 1,8 Y Bala ool
an37204 By ayetlerde, namuslu kadinlara zina isnadinda bulunanlarin sehadetlerinin
kabul edilmemesi gerektigi ancak tovbe ettikten sonra bu sehadetin gegerli olacagi
anlatilmaktadir. Tévbeden sonra miifterinin sehadetini kabul etmeyenlere gore “ | 5k ¥ 5

15 83 26 ciimlesinde vakf vardir. Fakat tovbe sonrasi sehadetin gecerli olacag

goriisiinde olanlara gore kelam vakfsiz olarak muttasildir. Vakf ise “aa) 55 &l &

kavlindedir.2%

Yanlis yerde vakfetmenin dogurdugu sonuca 6rnek olarak miras taksimatinin
beyan edildigi “Calaill gl §aaly EAK 457206 yeti verilebilir. Bu dyetteki “Calaill Ll
lafzinda durulursa anlami “Eger kiz bir ise (mirasin) yarisi onundur.” seklinde olur.
Islam fikhma gore 6len kisinin anne babasi hayatta olmayip tek kiz cocufu varsa,
mirasinin yarisi bu kiz cocugunundur. Ancak ayetin ilgili yerinde durmayip * &858 &5
45:Y 5 Calalll g 3351 3 seklinde ma ba‘dinde durulursa anlami “Eger kiz bir ise (mirasin)
yarist onun ve (6lenin) anne babasinindir.” olur ki bu da ser’1 hiikkmii iptal eden bozuk
bir anlamin ortaya ¢ikmasina neden olur. Diger taraftan bu 6rnek, vakf ve ibtidanin ne

denli 6nemli oldugunu ayrica ortaya koymaktadir.
D. VAKF VE iBTiDANIN KELAM iLMIiYLE iLiSKiSi

Bu konudaki en meshur 6rnek de Al-i imran stresindeki « 4 NI A5 Al g
G5 e be 08 4y Ul & 5l5i0 alall 3 & 5500505207 Ayetidir. Bu ayetteki ihtilafin kaynag © 5
AN A S6 s kisminda durulup durulmamas: tartigmasidir. Eger devamindaki
“ay Gal &5l el 3 658005057 ciimlesi miibteda ve haber olarak kabul edilirse « sl &3
A ) AL ;ti” kavlinde vakf-1 tam olur. Bu goriiste olan bazi1 alimler Malik b. Enes, Nafi‘,
All b. Hamza el-Kisai (6. 189/805), Ferra, Ahfes, ibn Ebi Ishak (6. 117/735) ve Ibn

Cerir et-Taberi’dir. S6z konusu yerde vakfedildigi zaman anlami “Oysa onun gercek

204 Nar, 24/4-5. Meali: “(4) Namuslu kadinlara zina isnat edip sonra da dort sahit getiremeyenlere seksen degnek
vurun. Artik onlarn sahitligini asla kabul etmeyin. Iste bunlar fasik kimselerdir. (5) Ancak tévbe edip bundan sonra
1slah olanlar miistesna. Ciinkii Allah, ¢ok bagislayandir, ok merhamet edendir.”

205 Tayyar, s. 34.

206 Nisa, 4/11.

207 Al-i Imran, 3/7.
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manasini ancak Allah bilir. ilimde derinlesmis olanlar, ‘Ona inandik, hepsi Rabbimiz

katindandir’ derler.” seklinde olur.?%

Bazi alimler de “4 ¥V kavlinde vakfin olmadig1 diisiincesindedirler. Ciinkii
devamindaki “alal & sl 57 climlesi “4 Y1 {izerine matuftur. Dolayisiyla anlami
“Oysa onun ger¢ek manasini ancak Allah ve ilimde derinlesmis olanlar bilir.” seklinde
olur.?%® Miitesabih ayetlerin anlamu ile ilgili kelam sahasinda iki goriis ortaya ¢ikmustir:
Bunlar, s6z konusu ayetlerin anlam bilgisinin sadece Allah indinde oldugu, digeri de
ilimde derinlesmis olan alimlerin de bu ayetlerin anlamini bildigi seklinde olan
goriislerdir. Iste bu iki goriisiin ortaya ¢ikmasinda amil olan unsurun vakf yerlerindeki

yukarida inceledigimiz s6z konusu ihtilafin oldugunu s6ylemek miimkiindiir.
I1l. KIRAAT FARKLILIKLARININ VAKF VE iBTiDAYA ETKIiSi
A. VAKF VE iBTIDANIN KIRAATLE iLiSKiSi

Tefsir gibi Kur’an lafziyla birebir alakali olan kiraat ilminin vakf ve ibtidayla
iligkisi ileride de goriilecegi lizere olduk¢a yogundur. Kiraat ilmi ile arasinda bulundugu
bu iligki vakf ve ibtida ilmi i¢in meselenin pratik yoniinii yansitir. Nitekim kiraate gore
vakflar degiskenlik gosterebilir. Yani bir yerde bir kiraate gore vakf olur, baska bir
kiraat vechine gore olmaz. Usmini’nin yukarida vakfin mertebelerini sayarken
sOyledigi “Vakf, kiraate gore bazen hasen olur, bazen gayr-1 hasen olur” sézii de bu
konuda ileri stiriilebilecek g(irﬁslerdendir.210 Yine bir kiraat vechine gore tim olan vakf,
bagka bir kiraat vechine gore tim olmayabilir. Ornegin “4Ui (a &adady $U bal Hagd2tt
ciimlesinde gegen @ ve “Gixis” kelimeleri geriye atifla ya da sartin cezasi olmak
suretiyle 3 ve “Ca3)3” seklinde ra (L)’ nin cezmiyle okundugu zaman ciimlenin ma
kablindeki “& 4 lafzinda Nehhas, Dani, Secavendi ve Usmini’ye gore vakf yokken,
ibtida anlamini igermekle merfii okundugundaysa lafzinda Nehhas vakf-1 tdm, Dani

vakf-1 hasen, Secavendi vakf-1 mutlak oldugu goriisiindedirler. Usmini ise s6z konusu

28 Secavendi, Aynii’l-Meani, vr. 48b; Ebii’l-Hasen Alemiiddin Ali b. Muhammed b. Abdussamed es-Sehavi,
Cemalii’l-Kurra’ ve Kemilii’l-ikrd’, (nsr. Ali Hiiseyn el-Bevvab), 1. Baski, Kahire: Matbaatii’l-Medeni,
1408/1987, 11, 572-573; Eb Hayyan, II, 400-402; Usmini, s. 70-71.

209 Secavendi, Aynii’l-Meani, vr. 48b; Sehavi, 11, 572-573; Ebf Hayyan, II, 400-402; Usmini, s. 70-71.

210 Usmind, s. 12.

211 Bakara, 2/284.
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kelimede vakf-1 kafi oldugunu belirtir.?!? Goriildiigii gibi hareke vechinde ortaya ¢ikan

vakf, cezm vechinde s6z konusu olmamigtir.?3

Vakf ve ibtidanin yukarida sayilan ilimler arasinda kiraatle alakasinin yogun
oldugunun en bariz gdstergesi, vakf ve ibtida ile ilgili eserlerin ilk kez kiraat imamlari
tarafindan kaleme alinmis olmasidir. Nitekim Ibnii’n-Nedim’in Fihrist eserinin “el-
Kiitiibii’l1--Miiellefe fi’l-Vakfi ve’l-Ibtida fi’l-Kur’an” boliimiinde ismini saydig1 eser
sahipleri igerisinde kiraat alimlerinden su miiellifler yer almaktadir: Nafi‘, Ebi Amr,

Hamza, Halef b. Hisam (6. 229/884), Muhammed b. Sa‘dan (5. 231/846).2%4

Diger taraftan ibnii’l-Cezeri kiraatlerin vakf ile cem edilmesiyle ilgili dort

seyin bilinmesini sart kosmustur. Bunlar vakf, ibtida, hiisnii eda, ademii’t-terkib.?%®

Buraya kadar zikredilen tiim hususlar vakf-ibtida ile kiraat ilmi arasindaki

irtibat1 ortaya koymaktadir.

B. KIRAAT ALIMLERININ VAKF VE iBTiDADA YONTEM VE
USULU

Vakf ve ibtidanin kiraatle olan girift iligkisini anlamak icin oncelikle kiraat
alimlerinin vakf konusundaki uyguladiklart yontemleri bilmenin 6nemi kimi alimlerce
vurgulanmistir. Nitekim Ibnii’l-Cezeri bu konuda sdyle der: “Her kiraati rivayet edenin
goriisiine dayandirmak icin kiraat imamlarinin vakf ve ibtidayla ilgili yontem ve
usullerini bilmek gerekir.”?!® Dani ise “Vakfin tamam, hasen ve kabih oldugu yerleri
bilmek muhakkik kurranin ve ileri gelen imamlarin en iyi yontemlerindendir. iste
bundan dolay1 talebe ve Kur’an okuyucularinin da bu tiir yerleri bilmeleri 1azim gelir.”

diyerek meselenin dnemine vurgu yapar.?!’

212 Nehhas, s. 120; s. Dani, s. 192-193; Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 150; Usmini, s. 68.

213 Konuyla ilgili diger drnekler etraflica ikinci boliimde ele alinacaktir.

24 ibnii’'n-Nedim, s. 38; Miicella Hacimisiroglu, Vakf-1 Munaka ve Kur’an Tefsirine Etkisi (Yaymlanmams
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi SBE, Istanbul, 2015), s. 6.

215 Vakf ile cem: Bir kariin éncelik tamdig bir imann kiraatiyle baslayip vakf yerine kadar gelmesi, sonrasinda
doniip aym vakf yerine kadar diger imamin kiraatini okumasina denir. Ademii’t-terkibi Ibnii’l-Cezeri soyle aciklar:
“Bir kariin, kiraate basladiginda ilk okudugu yerdeki biitiin vecihleri tamamlamadan ikinci kiraate gegmemesidir.”
Bkz. Ibnii’l-Cezeri, Nesr, |1, 201; Siiyiti, 1, 287.

216 Tbnii’l-Cezeri, Nesr, |, 238.

217 Dani, Serhu Kasideti Ebi Miizahim el-Hakant, (nsr. Gazi el-Amri), [y.y.], [t.y.], Il, 421.
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Gerek meshur on kiraat imaminin gerekse diger kurranin her birerinin vakf ve
ibtidayla ilgili Kur’an kelimeleri lizerinde farkli metodlar1 vardir. Bunlardan bazisi
mutlak olarak dyet sonlarini baz alir ve lafiz veya manada ma ba‘diyle taalluk ya da
munkati® olmasmi denk kabul eder. Bazi ulema da ayetlerin manalarin1 ve lafiz ve
anlam yoniinden ma ba‘diyle munkati® olup olmamasimni géz 6niinde bulundururlar.
Bunun anlami keldmin ma kablinin ma ba‘diyle, ma ba‘dinin de ma kabliyle hem lafiz
hem de méana yoniinden munfasil olmasidir. Boyle olunca da ma ba‘diyle manen
taalluku olan yerlerde vakfetmezler. “¢s3all 547218 Jafzimda vakfedip 55 Gl G210
kismindan ibtida etmek bunun o6rnegi olarak verilebilir. Bir kisim kurrd da i‘rab
yoniinden lafzi taalluku olan yerde vakfederler. Diger bir kismi da ne ayet sonuna ne de
lafzi ve manevi taalluka riayet eder; onlar icin vakfa gerekce sadece nefesin

kesilmesidir.22°

Kaynaklarda kurranin vakf ve ibtidayla ilgili yontem ve usulleri su sekilde
gecer: Nafi‘, vakf ve ibtiddnin mana yoniinden giizelligini 6n planda tutardi. Ebl
Ma‘bed b. Kesir (6. 120/738), ancak ayet sonlarinda dururdu. Ibnii’l-Cezeri ise onun
nefesin yetmemesi durumuna itibar ettigi goriisiindedir. Ebii’l-Fazl er-Razi (6.
454/1062), sadece ayet sonlarinda vakfettigini sdyledigi Ibn Kesir’in, istisna olarak ii¢
yerde ayet ortasinda da durdugunu aktarmaktadir. Bunlar, “& ¥) 4L 46 sl L3721« 1ag
57222 e <5 Aalad L7223 jyetleridir.?2* Eba Amr’a gore vakf yeri, kelamim tamam
olmasma gore sekillenirken, ayet sonlarini tercih ettigi hatta buralarda durmanin
kendisine daha giizel geldigini sdyledigi aktarilmaktadir.??® Ahmed b. Nasr el-Huzai’ye
(6. 231/846) gore, EbG Amr, vakftan ¢ok ibtidanin giizel olmasina dikkat ederdi. Ayrica

kendisinin kimi yerde vakfin giizelligine kimi yerde de ibtidanin giizelligine riayet ettigi

218 Bakara, 2/5.

219 Bakara, 2/6.

220 Mahmiid b. Kabir b. fsi es-Simkiti, Eserii’l-Kiraat fi’l-Vakfi ve’l-ibtida, 1. Baski, Riyad: Darii’t-Tedmiiriyye,
1434/2013, s. 51-54.

221 Al-i fmran, 3/7. Ilglh dyet, * (*G—‘jh 2 u“” Ll Gilglaia saly s e\ b GIa&as Gl Ake ) alile J3 dﬂ‘ )
)Smu}u)mwds‘uuq\ O sk bl 8 &y st 5005 200 ) A l5 AT Loy aly 5 ol 5 Al oAl Ao 05 s (s £33
EENEREEN

222 En’am, 6/109. Ayetin tamamn, “ 13) &3 a8 et Ly 40l dic S 8 & Gl &l PR EVE PR ER (I PO {f
RERNNES o ,

223 Nahl, 16/103. Ayetin tamamu, “Crs G308 Ol 138 5 Zandl 43l) & sl (621 G i ddle L&) sl st gl Al Ay,

224 [bnii’l-Cezeri, Nesr, I, 238; Eb( Ma‘ser Abdiilkerim b. Abdiissamed b. Muhammed et-Taberi el-Kattan, Kitabii’t-
Telhis fi’l-Kiraati’s-Semén, (ngr. Muhammed b. Hasen b. Akil Misé es-Serif), [y.y.]: el-Cemaatii’l-Hayriyye li-
Tahfizi’l-Kur’ani’l-Kerim, [t.y.], S. 192.

225 fbnii’l-Cezeri, Nesr, I, 238; Sinkiti, s. 55.
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belirtiimektedir. Asim b. Behdele de (6. 127/745) Eba Amr gibi ibtidanin giizel
olmasima riayet ederdi. Huzal ise Asim ve Kisai’nin vakfi, kelamm tamam olmasi
sartina bagladiklarin1 sdyler. Hamza, ravilerin ittifakina gore Ibnii’l-Kesir gibi nefes
stkigikligini dikkate alirdi. Ona gore Kur’an’in tamami tek bir sire gibi oldugundan
muayyen bir vakfi gézetmezdi. Geri kalan kurra igin ise hem vakf hem de ma ba‘dinden
ibtidanin giizelligi 6nemliydi.?®® S6zii gegen her alimin vakf ve ibtidd konusunda farkli
tercihte bulunmasinda kiraatinin Ozellikleri de belirleyici olabiliyordu. Nitekim
Hamza’nin kiraati 5 elif gibi uzun medlerden olusmaktadir. Okuyus mertebesi olarak da
tahkik konumunda bulunur. Boyle olunca da okuyucunun nefesi tdim ya da kafi bir
vakfa ulasacak kadar yetmeyebilir. Binaenaleyh onun nefes sikisikligini g6z oniinde
bulundurmasi anlasilabilir bir durumdur.??” Gériilmektedir ki kiraat alimleri arasinda
vakf ve ibtida konusunda bir ittifak bulunmamaktadir. Burada sunu da belirtmek gerekir
ki kiraat alimlerinin vakfla ilgili belirli tercihlerde bulunmalar1 onlarin miistakil bir
vakf-ibtida sistemleri olusturduklari anlamina gelmemektedir. Yukarida s6zii gegen
ornekler onlarin genellikle ayet sonlari, lafiz-anlam biitlinliigii s6z konusu olan yerler

gibi sinirh kabullerdir.

Bu rivayetlerde Asim’in vakf konusunda ibtidanin giizelligini géz oniinde
bulundurmasi, diger taraftan Secavendi’nin de ayn1 yontemi tatbik etmesi dikkati ¢ceken
bir husustur. Bu durum, Tiirkiye’de basim1 yapilan mushaflarda hem kiraat hem de vakf
ibtida konusunda biiyiik 6l¢iide bir uyumun olmasi sonucunu dogurur. Ancak su da var
ki Secavendi, Hafs’in sekteleri gibi vakf ve ibtidayla dogrudan ilgili olan baz1 kiraat

farkliliklarini sistemini olustururken gz 6niinde bulundurmamastir.
C. VAKF VE iBTiDA ALIMLERINE GORE KIRAAT-VAKF iLiSKiSi

Kiraat alimleri -yukarida da izah edildigi gibi- nasil ki vakf ve ibtidadan
yararlanmigsa vakf ve ibtida alimleri de yeri geldiginde kiraatten yararlanmislardir.
Nitekim vakf ve ibtidanin keldm ilmi ile olan iliskisi bahsinde deginilen Al-i Imran
stresi 3/7’deki miitesabihat ayetleri buna 6rnek olarak verilebilir. $oyle ki ulema vakfin

g ) A S5 Al L5” ciimlesinde mi yoksa “aall 3 &AL kisminda mi olacag

226 Tbnii’l-Cezeri, Nesr, I, 238; Ebll Ma‘ser et-Taberd, s. 192; Sinkiti, s. 51.
227 Ebli Ma‘ser et-Taberd, s. 192 (nasirden naklen 7. Dipnot).
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konusunda ihtilaf etmislerdi. Iste “& N pAR ;t? a3 W3 lafzinda vakf oldugu diisiincesinde
olanlar, tercih edilen goriisiin miitesabih ayetlerle ilgili bilginin sadece Allah indinde
oldugu  hiikkmiinde  bulunanlardir. Bu  goriglerini  de  g¢esitli  kiraatlerle
gerekgelendirmislerdir. Nitekim Abdullah b. Mes’d (6. 32/652-53) s6z konusu ibareyi
“d die V) 5\5.-.‘;13 &7 seklinde, Ubey b. Kab (5. 33/654) ve Abdullah b. Abbas (5. 68/687-
88) ise ayetin devamundaki “alsll 3 (5550 5” ibaresini <y Gal oladl 3 (A5 Jsa57
seklinde okumuslardir. Bu iki okuyus her ne kadar -resm-i mushafa uymadigi i¢in- saz
kabul edilse de i Y 4L 45 sl a3~ ayetinde vakfin olduguna delil olarak getirilmistir.22

Diger taraftan dnde gelen vakf-ibtida alimlerinden Ibnii’l-Enbari’nin Izdhu I-
Vakf, Dani’nin, Miiktefd, Nehhas’in el-Kat* ve’l-I'tindf ve Zekeriyya el-Ensari’nin ise
el-Maksad eserlerinde kiraat farkliliklarindan ¢okga istifade ettikleri goriiliir. S6z gelimi
“amall lalal Be (58 V5 1505 15 330l G 51 U229 ayetinde bulunan “O%E Y57 fiilini
“(23 ¥ 3" seklinde nehiy sigasinda okuyanlara gore “) 35" lafzinda ibnii’l-Enbari vakf-1
hasen, Dani ise kafi oldugu goriisiindedir. Zira [bnii’l-Enbari’ye gore « wlaial e (25 Y5
sl ciimlesi 1533 15155 ibaresinin miiteallakidir. Muzari nefy-i istikbal sigasinda « ¥ 3
J=&” okundugunda ise ibnii’l-Enbéri ve Nehhds, “I%335” lafzinda durmanin daha giizel
oldugunu soylerler. Dani’ye gore s6z konusu kelimede iki vecih vardir. Bunlardan
birincisi eger “Jd Y37 fiili “Jld & 37230 takdiriyle merf oldugu kabul edilirse diger
vecihte oldugu gibi “I»%5” lafzinda vakf-1 kafi vardir. Eger “J5sa 5272 takdiriyle
merfi oldugu diisiiniiliirse bu takdirde vakf olmaz. Ciinkii “J=5 ¥ 3 fiili bu halde )5

| 235" lafizlaridan hal diismektedir.?*?
Degerlendirme

Calismanin giris boliimiinde Secavendi ve Usmiini’nin hayati, eserleri ve vakf-

ibtida ile ilgili gorlis ve taksimati ele alindi. Akabinde de vakf ve ibtidanin diger

228 fbn Cerir et-Taberd, II, 219; Ebd Bekr Muhammed b. el-Kasim b. Muhammed el-Enbari, izdhu’l-Vakfi ve’l-
ibtida fi Kitabillahi Azze ve Celle, (nsr. Muhyiddin Abdurrahman Ramazan), Dimask: Matbatii Mecmai’l-
Liigati’l-Arabiyye bi-Dimagk, 1391/1971, s. 566; Secévendi, Aynii’l-Meéani fi Tefsiri Seb’i’l-Meséni, Kopriili
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Fazil Ahmed Pasa Koleksiyonu, nu. 34 Fa 109, vr. 164a; Swkiti, s. 20-21.

229 Bakara, 2/119. Meali: “Siiphesiz biz seni hak ile; miijdeleyici ve uyarici olarak gonderdik. Sen cehennemlik
olanlardan sorumlu tutulacak degilsin.”

230 Anlamt: “Sen cehennemlik olanlarla ilgili hesaba gekilmeyeceksin.”

231 Anlan: “Sen cehennemlik olanlardan sorumlu degilsin.”

232 Tpnii’1-Enbard, s. 531; Dani, Miiktefa, s. 172-173; Nehhas, Kat*, s. 77.
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ilimlerle iliskisine kisaca deginilip asil konu olan kiraatle iligkisi girizgdh sadedinde

sunmaya caligildi.

Vakf-ibtida ile kiraat ilminin iliskisi hakkinda fikir sahibi olmak ve birinin
yekdigerine etkisi hakkinda bilgi edinmek igin iki alanin da 6ne ¢ikan alimlerinin diger
ilimle ilgili yontem ve usullerini bilmek oncelikle gerekli olan bir husustur. Nitekim
bahsi gecen her iki ilimde temayiiz etmis ulema, kendi alanlarin1 alakadar olmalari
gereken alanlardan vareste kilmamislar, kimi zaman o alanla ilgili eser telif ederek Kimi
zaman da bir hitkiim ortaya koyarak bazen de birtakim tercihlerde bulunarak bu ilgisini

canli tutmuslardir.

Ikinci boliimde asil konu olan Secivendi ve Usmini’nin vakf ve ibtida-kiraat
iligkisi hakkindaki metot, hiikim ve goriisleri Oncelikle genel bagliklarla

temellendirecek daha sonra da 6rneklerle tahlil ve tespite ¢alisilacaktir.
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IKINCi BOLUM

SECAVENDI VE USMUNI’DE KIRAAT OLGUSU, VAKF-
IBTIDAYA ETKIi EDEN KIRAAT VECIiHLERININ TASNIFi VE
ANLAMLA ILIiSKIiSi

I. SECAVEND]{ VE USMUNI’NIN ESERLERINDE KIRAAT OLGUSU
A. ESERLERINDEKI KIRAAT CESITLERI

Eserleri incelendigi zaman goriilecektir ki Secavendi ve Usmini, kiraatlerin
sthhati yoniinden gerek miitevatir gerekse saz rivayetlerden cokca istifade etmislerdir.
Bu baghik altinda sozii edilen kiraat gesitlerini her iki alimin nasil ele aldig

gozlemlenecektir.
1. Miitevatir Kiraatler

Kiraatler sithhat agisindan c¢esitli siniflandirmalara tabi  tutulmuslardir.
Bunlardan en meshuru Siyati’nin yaptigi smiflandirmadir:  Miitevatir, meshur, ahad,
sdz, mevzl, miidrec.”®® Bunlardan miitevatir kiraat, yalan tizerine birlesmeleri aklen
miimkiin olmayan bir toplulugun diger bir topluluktan rivayet ettikleri kiraatlere denir.
Bir kiraatin miitevatir olabilmesi icin ibnii’l-Cezeri’ye gore ii¢c sart vardir. Bunlar,
senedinin sahih olmasi, resm-i mushafa uygunlugu ve Arap dilinin temel kurallarina ters

diismemesidir.?%*

Kaynaklarin bildirdigine goére Ebi Bekr el-Isfahani en-Nisabiri (6. 381/992),
oncesinde yedi olan kiraat sayisina Eba Ca‘fer el-Kari (6. 130/747-48), Ya‘kab el-
Hadrami (6. 205/821) ve Halef’i de ilave etmesiyle bu on kiraat, kiraat-i asere olarak

amlagelmistir.?%

23 Sijyitd, 1, 210-229

234 Tbnii’l-Cezeri, Nesr, |, 9; Miincidii’l-Mukriin ve Miirsidii’t-Talibin, (nsr Ali b. Muhammed el-imran), [y.y.],
[t.y.], s. 80; Siiyati, I, 210; Abdiilfettdh es-Seyyid Acemi el-Mersafi, Hidayetii’l-Kar{ ila Tecvid-i KelAmi’l-Bard,
Medine: Mektebetii Tayyibe, [t.y.], S. 51.

235 Muhsin Demirci, Tefsir Usilii, 74. Baski, Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 2019, s.
118.
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Bu boliimde oncelikle kiraat-i seb’a adi verilen yedi kiraat, sonrasinda da
kiraat-i asere adiyla meshur olmus on kiraatin iki miiellif yoniinden ele alinig tarzlari

incelenecektir.
a. Kiraat-i Seb’a

Gerek Secavendi gerekse Usmuni’nin vakf-ibtida tesisinde en yogun kullandigi
kiraatlerdir. Kirdat-i seb’a, Ibnii’l-Cezeri tarafindan miitevatir oldugu kabul edilen Eba
Ca‘fer, Ya‘ktb ve Halef hari¢ diger yedi imamin kiraatidir. Kirdat-i asere, kirdat-i

seb’a’y1 ihtiva ettiginden bu kisimda sadece bir 6rnekle iktifa edilecektir.

Al-i imran stresindeki “25 &350 4 & oAl 8 i) 2l gh 5 4 45236
ciimlesindeki “5 harfini Ibn Amir ve Hamza “&)” seklinde meksur okurken geri kalan

kurra ise mensup olarak okumaktadirlar.?*’

Secavendi, ayetteki bu kiraat farkliligina dikkat gekerek “C)” seklinde meksur
okundugunda “< 34l & lafzinda vakfa cevaz verir. Ciinkii bu takdirde “C)” edati kavil
anlamin1 iceren nida mahallinde olur.*® Usmini’ye gore ise soz konusu kiraate gore

vakf-1 hasen vardir. Fetha okundugunda her iki miiellife gore de vakf yoktur.?%

Bu o6rnekte de goriildiigli gibi Secavendi ve Usmini’nin vakfin gerekc¢esinde

kullandiklar1 okuyus farkliliklart meshur yedi kiraatin rivayetlerindendir.
b. Kiraat-i Asere

Bir onceki baslikta temas edildigi {lizere kirdat-i seb’a, kirdat-i aserenin
kapsaminda oldugu igin bu baslhk altinda sadece seb’a imamlar1 disindaki kiraat-i

asereden bir ornekle yetinilecektir.

236 Al-i imran, 3/39.

27 ibn Miicahid, s. 2015; Ebii’l-Ald el-Hasen b. Ahmed b. el-Hasen el-Hemedani el-Attar, Gayetii’l-ihtisar fi
Kirdati’l-Aserati Eimmeti’l-Emsér, (nsr. Esref Muhammed Fuad Talét), 1. Baski, Cidde: el-Cemaatii’l-Hayriyyetii
li-Tahfiz1’l-Kur’ani’l-Kerim, 1414/1994, 11, 448; ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 322.

238 Kesre okundugunda anlan “(Ey Zekeriyya!) Siiphesiz Allah, seni Yahya ile miijdeliyor.” olur.

239 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 156; Usmini, s. 77.
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Fussilet stresindeki “cpbldl 21307240 jharesinde bulunan “215s” kelimesini Ebd

Ca‘fer “3)5u” seklinde ref* ile, Ya‘kab “¢!3w” seklinde okumuslardir.?4

Secavendi, bu ihtilaflara atifta bulunarak &3 kelimesi nasb ve ref¢
okundugunda ma kablinde bulunan “23” lafzinda vakf-1 mutlak oldugunu sdylemistir.
Usmiini de Secavendi’yle paralel bir goriis serdederek séz konusu yerde vakf oldugu
diisiincesindedir. Ya‘k(b’un kiraatine gore kesre ile okundugunda ise her iki alime gore

de vakf yoktur.?*?

Bu ve baska oOrneklerden her iki alimin eserlerinde asere sistemine gore

farkliliklara yer verdigini anlamak miimkiindiir.
2. Saz Kiraatler

Saz kiraat, senedi sahih olmayan ya da senedi sahih olsa da Arap gramerine
veya resm-i mushafa uymayan kiraatlerdir.?*® Bir 6nceki boliimde deginildigi gibi hem
Secavendi hem de Usmini, eserlerinde saz kiraatlere yer vermistir. Su kadar var ki

Secavendi’nin aktardigi ve vakf ta‘lilinde istifade ettigi saz kiraatler sayilidir.

Tespitlerimize gore Secavendi’nin eserinde yer verdigi saz kiraatler bes

yerdedir.?** Bu kiraatlerin ortak dzelligi tamaminin vakfla ilgili olmalaridir. Secavendi,

240 Fussilet, 41/10.
241 Thnii’l-Cezerd, Tahbirii’t-Teysir, s. 554; $ihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Abdilgani
eI-BennéA ed-Dimyati, Ithafii Fudaldi’l-Beser bi’l-Kiraati’l-Erbaata Aser, (Sdban Muhammed Ismail), 1. Baski,
Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 1407/1987, 11, 442.
242 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 380; Usmini, s. 342.
243 [bnii’l-Cezeri, Nesr, I, 14; Mersafi, s. 52. ) -
244 Secavendi’nin eserinde yer verdigi saz rivayetler sunlardir. 1. Bakara 2/161” deki “Craadl Ll 5 A 3 Jafizlart.
Cer halindeki bu lafizlar1 Hasan-1 Basti, “0saaal Sl ‘\SM‘ 3” seklinde ref*haliyle okumustur (Secavendi, Kitabii’l-
Vakf, s. 139). 2. Maide 5/106’da gegen “4V 8343 ibaresindeki “63%<3” lafzinm tenvin, “49” lafzinin medli ve farkh
harekelerde okunmasi (Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 190). 3. Enbiya 21/112’de yer alan “J&” fiilinin emr-i hazir
okunmast (Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 289). 4. Hacc 22/5teki “%&5” fiilinin menstib okunmasi (Secavendi,
Kitabii’l-Vakf, s. 290). 5. Kadr, 97/4’te bulunan “)A‘ dS & kismindaki “f\” lafzin1 “(s pal” seklmdekl kiraati
(Secavendi, Kitabii’l- Vakf 5. 501-502). Bu rivayetler arasinda Enbiya 21/112°de yer alan “ 453 ¢=-“-i REUNIE
Ostuai ‘_,—‘9 RSV ayetindeki kiraat farklihgi konusunda Kitdbii’l-Vakf ve Ilelii’l- Vukif arasinda ihtilaf
oldugu géze ¢arpmaktadir. Buna gore Kitdbii’l-Vakf'da “(,S;\ &y kisminin saz rlvayet olarak “(’,S;\ 22” okunusu
aktarilmus, [lelii’|l-Vukif’da ise miitevatir kiraatlerden Hafs’n okuyusu olan ?S;\ (=) Je rivayeti zikredilmistir. Bu
aktarimlari yapllrnasmln sebebi “@QU’ lafzindaki vakf-1 mutlak’in gerekgesini ortaya koymaktir. Nitekim
devamindaki “L‘-‘J}” lafzinda -her 1k1 kiraate gore de ma kablindeki miifred anlamdan cemi anlama bir uddl s6z
konusu oldugu i¢in- Secavendi, Qﬂh” lafzinda vakf tercih edilmistir. Her iki eserin s6z konusu yerdeki bu vakfin
gerekge izahlar1 da aynmidir. Farklilik sadece yukarida temas ettigimiz gibi rivayetlerdedir. Ancak miitevatir kiraat

varken §iz kiraatin tercih edilmeyecegi diisiiniiliirse [lelii’l-Vukiifun aktarimi daha uygun goriilmektedir. Bkz.
Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 289; Ilelii’l-Vukaif, I11, 713.
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sazlart zikrederken miitevatir olanlarda tatbik ettigi usule benzer sekilde kiraati
okuyanin ismini ¢ok az yerde belirtmistir. Aymi sekilde onlarin saz oldugunu ifade
etmemis, “Hasan (Basri) bdyle okudu”, “Bdyle okuyana gore”, “ibn Abbas’tan rivayet

olundu” gibi aktarimlarda bulunmustur.

Miiellifin eserinde saz rivayetleri ele alirken ismini agik¢a zikrettigi iki zat
bulunmaktadir. Bunlar Ibn Abbas ve Hasan-1 Basri’dir. Ismini zikretmedigi halde
rivayetinden istifade baslica alimler de sunlardir: Hz. Ali b. Eba Talib (6. 40/661), Ebi
Abdurrahman es-Siilemi (6. 73/692[?]),2*® Miicahid b. Cebr (6. 103/721), Dahhak,
Ikrime el-Berberi (8. 105/723), Abdurrahméan b. Hiirmiiz el-A‘rec (6. 117/735), Ebi
Hafs b. Muhaysin (6. 123/741), Eba Asim el-Ciihderi (5. 128/745), Ebt Ca‘fer,
Mufaddal ed-Dabbi (178/794 [?]), Ravh. b. Abdiilmii’'min (6. 233/847-48 [?]).

- ~°/‘”

S6z gelimi “Crzadl Ll 359333‘3 4 4826 ciimlesinde SecAvendi, “Crxad
kelimesinde ma 1a yectizii’l-vakf goriisiinde bulunur. Buna gerekge olarak da sonraki
ayetin basinda bulunan “cpala”?47 Jafzinin “(aasil” kelimesinden hal oldugunu, 4milinin
de “4al lafzinda bulunan “i sl takdirinde ména fiil oldugunu sdylemistir.
Devaminda ise “Hatta Hasan da boyle okudu.” diyerek onun “%Séiﬂ‘j” ve ma ba‘dindeki
lafizlar1 ref* okudugunu belirtmek suretiyle siz kiraate atifta bulunmustur.?*® Nitekim
Hasan-1 Basri’nin, “Cuaadl ol %'\Sém\j” lafizlarimi “&saedl Gulll g iiém\j” seklinde ref*

okudugu sz edebiyatinda zikredilmektedir.?4°

Usmini ise bu ¢alismada sik¢a deginildigi tlizere saz kiraatlere oldukga genis
yer vermistir. Ornegin Bakara 2/9°daki G5 s 5624l ) ¢ 52345 43” ciimlesinde Ebi

Talit Abdusselam b. Seddad’in (6. 11/632), “0se333” fiilini mechul sigada “0se235”

245 Dogum ve vefat tarihiyle ilgili 70 (689), 72 (691), 74 (693) ve 85 (704) tarihleri de zikredilmistir. Bkz. Muhsin
Demirci, “Ebi Abdurrahman es-Siilemi”, DiA, X, 87.

246 Bakara, 2/161.

247 Bakara, 2/162.

248 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 139.

249 Eb(i Abdullah el-Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh b. Hamdan el-Hemedani en-Nahvi el-Lugavi, Muhtasar fi
Sevazzi’l-Kur’an min Kitabi’l-Bedi*, Kahire: Mektebetii’l-Miitenebbi, [t.y.], s. 18; Ebii’l-Feth Osman b. Cinni el-
Mevsili el-Bagdadi, el-Muhteseb fi Tebyini Viiciihi Sevéizzi’l-Kirait ve’l-izah anha, (nsr. Ali en-Necdi Nasif ve
Abdiilfettah Ismail Selebi), 2. Baska, Istanbul: Sezgin Nesriyat, 1986, I, 116-117.
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seklinde “a<s” lafzini da sin (us)’in reféiyle “asi seklinde okudugunu sdyleyerek

saz bir kiraate atifta bulunmustur.?*°

Usmini, kimi yerde aktarmis oldugu saz kiraatinin kimin rivayeti oldugunu da
zikreder. Nitekim yukaridaki ayetin vakf ta‘lillerini yaparken kiraati okuyanlarm Asim
ve Ebli Reca oldugunu belirtmesi buna 6rnek olarak verilebilir.?! Ancak Ferra’ya gore

Asim’1in bu kiraati, Dabbi’nin bir iddiasidir.?>?

Usmini’nin eserinde isimlerini agik¢a zikrettigi, kendisinden saz rivayette
bulunulan ulema sunlardir: Hz. Eba Bekr (6. 13/634), Hz. Ali, Eba Talit Abdiisselam,
ibn Mes’ad, Ubey b. Ka‘b, Hz. Aise (6. 58/678), Alkame b. Kays (6. 62/682), ibn
Abbas, Siilemi (6. 73/692[?]), Ebl Vail Sakik b. Seleme (6. 82/701), Zir b. Hubeys (0.
82/701), Yahya b. Ya‘mer (6. 89/708 [?]), ibn Siimeyfe el-Yemani (90/708), Ebii’l-
Aliye er-Riyahi (6. 90/709), Enes b. Malik (6. 93/711-12), Said b. Ciibeyr, ibrahim en-
Nehai (6. 96/714), Ebli Osman en-Nehdi (6. 100/718-19), Omer b. Abdiilaziz (6.
101/720), Himran b. A‘yiin (103/721), Miicahid, Yahya b. Vessdb (6. 103/721),
Dahhak, Ebi Reca, ikrime, Hasan-1 Basti, Eba Bekr b. Sirin (6. 110/729), A‘rec, ibn
Eb( Ishak, Katide, Yezid b. Kuteyb (6. 121/738), Zeyd b. Ali (8. 122/740), ibn
Muhaysin, Ziihri, Asim, Ciihderi, Seybe b. Nassah (6. 130/747), Eban b. Sa‘leb (6.
141/758), A‘mes, 1sd b. Omer (6. 149/766), ibn Ciireyc, ibrahim b. Ebd Able (6.
152/769), Suayb b. Ebii Hamza (6. 162/779), Ebli Hayat es-Sami (6. 203/818), Ebt
Muaz el-Mervezi (6. 211/826), Mekki b. Eba Talib, Ebl Ziir’a, Ebii’s-Simal el-Adevi
(6. ?7), Selam b. Miinzir (6. ?), Talha (6. ?).

Usmini, kimi yerde de saz kiraat okuyanlari meshur on kiraat imami ya da
onlarin ravileriyle birlikte zikreder. S6z gelimi, Enfal stresindeki « & & &3 ‘Y—'J-\S 33
G 3al7258 ciimlesinde elif-nin maddesini kesre okuyanlara gore vakf-1 kafi’nin
oldugunu, fetha okuyanlara gore ise vakfin olmadigini sdylemistir. Onun metinde

aktardigina gore kesre okuyanlar, Ibn Kesir, Ebti Amr, Hamza, Kisai ve Asim’in ravisi

250 Usmini, s. 33. Ayetteki diger siz kiraatler igin bkz. ibn Haleveyh, s. 10; Radiyyiiddin Semsii’l-Kurra’ Ebi
Abdullah Muhammed b. EbG Nasr el-Kirmani, Sevazzii’l-Kiraat, (nsr. Simran el-Acli), Beyrut: Miiessesetii’l-Belag,
[ty.], s. 50.

251 Usmind, s. 32.

22 Eb{ Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdullah el-Absi el-Ferrd’, Meani’l-Kur’4n, (nsr. Muhammed Ali en-Neccar
ve Ahmed Ylsuf Necéati), 3. Baski, Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 1403/1983, 1, 13.

253 Enfal, 8/19.
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olan Ebl Bekr Su‘be b. Ayyas’dir (6. 193/809). Fetha okuyanlar ise Eba Ca‘fer, Seybe,
Nafi‘, Hafs ve Ebt imran b. Amir (6. 118/736)’dir.>> iste Usmtni’nin saydigi bu
isimler arasinda bulunan Seybe, meshur kurra ve ravilerden degildir. Ancak miiellif onu

da s6z konusu rivayeti okuyanlarla beraber zikretmistir.

Bazen rivayetin sahibi asereden oldugu halde okunusun saz rivayet oldugu
yerler de mevcuttur. Mendrii’l-Hiidi’da bu tir kullanimlara zaman zaman
rastlanmaktadir. Bakara 2/7°deki “53lic 2 jiall g_jf‘-j” ciimlesinde yer alan “%3\ie”
kelimesinin vakfinda Asim ve Utaridi’nin “65.¢” seklinde nasb okuyusu?® —her ne

kadar Asim, miitevatir yedi ve on kiraat imamlarindan olsa da- saz kiraatlerdendir.?%®

Usmiuni, aktardig1 kiraatin neden saz oldugunun gerekgesini ortaya koymustur.
Omnegin Yonus 10/71°deki “x8:85%5 a0 | 2eild &R ciimlesinde gegen “::8 543
lafzi1 Hasan-1 Basri,” hemze (5)’nin refiyle “X585%5 seklinde okur. Usmfni, bu
rivayeti aktardiktan sonra s6z konusu rivayetin saz oldugunu ¢iinkii resmii’l-mushafa
muhalif oldugunu belirtmistir.?>’ Rivayetin muhalefet noktasi ise “a$:\&5%35” kelimesi
ref ile “X58555” seklinde okundugunda resmii’l-mushafta olmayan vav (s) harfinin

ihdas edilmis olmasidir.

Usmini, sazlar aktarirken yeri geldiginde bazi kiraatlerin hatali oldugunu da
belirtmistir. S6z gelimi “Bu kiraat zayiftir.”?®®, “Bu okuma lahndir.”?*, “Bu rivayet
sevada mubhaliftir.”?%°, “Dogru olmaz” gibi ifadeler onun bu konudaki tercihlerini ortaya
koymaktadir. Ornegin Suara stiresi &) 56 345 2137261 Giimlesindeki “&” kelimesinin iyl
seklinde ref¢ okunmasmm “A%” fiilinin isminin nekre, haberinin ma‘rife olmasi

sakincasini doguracagindan dolay1 zayif oldugunu belirtir.26?

254 Usmfnt, s. 157.

25 Usmind, s. 32.

25 [bn Haleveyh, s. 10; Kelimedeki diger siz rivayetleri i¢in bkz. Kirman, s. 49-50.

257 Usmind, s. 179.

258 Usmini, s. 158.

259 Usmini, s. 197. Lahn, dilde ve kiraatte hata yapmak demektir.

260 Usmaini, s. 212. “Sevada muhalif” kavrami, genellikle “cogunluga uymamak” anlaminda kullanilir.
261 Suara, 26/197.

262 Usmfnt, s. 158.
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Kimi yerde de rivayetin sz olusunu o okuyusun tefsir i¢in olmasiyla agiklar.
fsra siresinde yer alan “Jll 3 Cs i) Y8 Glall 43150 Ulaa 38 G sflas 38 3257268 ciimlesindeki
“UlLll” kelimesinin vakfini izah ederken devaminda bulunan “Ca yu) S8 fijlindeki kiraat
farkliliklarina deginmistir. Buna gore bu fiil giib yerine “ca,is 3 seklinde muhatap
okundugunda “ ALl kelimesinde vakfin kafi olacagini, gaib okundugundaysa caiz
olacagini nedenleriyle birlikte izah etmistir. Diger taraftan “maktiiliin velisi” anlamina
gelen “4id3” kelimesinin yerine -ma kablindeki “0«l” kelimesine raci olarak-
“kendisinin velisi” anlaminda “%l3” seklinde bir rivayetin de bulundugunu belirtir.
Ancak bundan sonra Ebia Ca‘fer’in su soziinii aktarir: “Bu okuma, tefsir sadedinde
yapilmis bir kiraat olup resmii’l-mushafa uymadigi i¢in kendisiyle tilavet caiz

degildir.”2%*

Bilindigi gibi saz kiraatlerle namazda da tilavet caiz olmaz. O kiraatler ancak
vakf ve ibtida hari¢ diger ilimlerde yardimeci olarak kullanilir. Oyle gériiniiyor ki
Usmini’nin sz kiraatlere eserinde genis bir sekilde yer vermesi, vakf ve ibtidaya zayif

da olsa bir gerek¢e bulmak amacina matuftur.

Bu kisimda Secavendi’ye gore sz kiraatlerden yogun bir sekilde istifade

etmesinin tabii sonucu olarak Usmini’ye daha fazla yer verilmistir.

B. KIRAATLERI DEGERLENDIRIRKEN KULLANDIKLARI
KAVRAMLAR

Gerek Secavendi gerekse Usmini, eserlerinde vakfi ilgilendiren kiraat farklilig
s6z konusu oldugunda bunlar1 zikrederken birtakim kavramlar kullanmistir. Ancak
Secavendi’nin Usmini’ye gore daha genel ve birbirine benzer ifadeler kullanmay tercih
ettigi gortlir. O, eserinin neredeyse tamaminda kiraati, okuyucusuna nisbet etmek
yerine “okundu”, “okuyana gore”, “kiraatine gore”, “okunursa”, “nasbedene gore” gibi
anlamlara gelen 4 5", “ 5k G, <158 Gag, <Ij o1, A b, st 11 g
s sl e «qually’ oibi ifadeler kullanmistir. Usmini de benzer ifadeler
kullanmasina karsin -eserindeki kiraatlerin Secavendi’nin eserine oranla daha cok

olmasinin bir sonucu olarak- farkli kavramlar da kullanmustir.

263 [sra, 17/33. Meali: “Kim haksiz yere ldiiriiliirse, biz onun velisine yetki vermisizdir.”
264 Usmfnt, s. 223.
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29 ¢

Usmini’nin, eserinde “seb’a”, “asere”, “miitevatir” ve

29%¢¢

saz” gibi kavramlari
zaman zaman kullandig1r gbze carpmaktadir. S6z gelimi En’am 6/109°da gecen s
K5 lafzinin kiraat farkhiliklarini izahinda “Seb’a’dan da asereden de bu vechi

okuyan olmadi.” seklinde bir ifadeye yer verdigi goriiliir.?%®

Usmini, Secavendi’den farkli olarak birgok ayette kiraat farkliligini okuyana
nisbet etmis, ¢ok az yerde isim zikretmemistir. Kiraat rivayetlerini agik¢a belirttigi
yerlerde bazen sadece kiraat imamini zikretmis, bazen de ravisini imamina nisbet
etmistir. Onun “Asimm’in Hafs rivayeti.” ciimlesi buna 6rnek olarak zikredilebilir. Kimi
zaman da ait olduklari beldeleri anmakla yetinmistir. Ornegin “Bu, ehl-i Mekke nin,
Medine’nin, Sam’n kiraatidir.” Kimi yerde ibn Miicahid’in Kitdbii’s-Seb’a eserinde
zikrettigi Mekke, Medine, $Sam, Kiife, Basra’dan olusan bes sehrin tamamini kastederek
“emsar” ifadesini kullanmistir. Eger bir sehrin kurrasi bir kiraat vechinde ittifak etmisse
o kurranin isimlerini tek tek saymaksizin “KifiyyGn bdyle okudu.”, “Basriyylin’un
kiraati gibi” ifadelere yer vermistir. Ayrica Hamza ve Kisal i¢cin Kifeli olmalaria
nisbetle “chavan”, Ibn Kesir ve Nafi‘ icin de Medineli olmalarma nisbetle
“haramiyyan” tabirlerini kullanmistir. Kiraat vechinde ittifak oldugunda genelde

“amme”, “kirdat-1 cemaat” gibi kavramlar1 zikrettigi goriiliir.

Vakf ve ibtidanin gerekgesini ortaya koyarken ele aldigi kiraat vecihlerinden o
vechin hangi liigate ait oldugunu da zaman zaman zikrettigi goriilmektedir. Mesela
Ukayl, Hiizeyl, Temim lehgeleri buna 6rnektir. Yinus stiresinde bulunan L & ¢l 3 38
4 &0 Y &le A3E26 gregindeki “a&ile 4535 W jbaresinde vakfi izah ederken
devamindaki “4 2,53 Y35 lafz1 nefiy ile okundugunda “a&ile 4555 & ciimlesine métuf
olacagl igin vakfin olmayacagini sdylemistir. Daha sonra EbGi Omer Kunbiil (6.
291/904) kiraati olan “4 2,5 3" lafzinin nefiysiz okunusunda vakfin caiz oldugunu
belirtmistir. Nihayetinde de Ibn Abbas, Hasan-1 Basri, ibn Sirin ve Ebsi Reca’nin N

4 & 59 Jafzin 1 (s10) harfinden sonra elif-i makstreden bedel olarak sakin bir hemze

265 Usmfnt, s. 137.
266 Yiinus, 10/16. Meali: “De ki: “Eger Allah dileseydi, ben size onu okumazdim, Allah da size onu bildirmezdi.”
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getirmek suretiyle “4 }’Si 3 Y35 seklinde okuduklarmi ve bu lafzin Ukayl ligatinde

gectigini zikretmistir.?®’

“Lahn”, ‘“hasen”, “zayif” gibi tabirler, Usmini’nin eserinde yer verdigi

kavramlardan bazilaridir.
C. KIRAATLERI ELE ALIS BICIMLERI

Bu baglik altinda sirasiyla Secavendi ve Usmini’nin eserlerinde kiraatleri nasil
degerlendirdikleri, vakfla ilgili bir kiraat vechi geldiginde bunu nasil belirttikleri gibi

konulara deginilecektir.

Bu c¢alismada sik¢a vurgulandigi gibi her iki miellif de kiraatlerden c¢okca
istifade etmislerdir. Fakat Secavendi, bu kiraatlerden ancak vakf ve ibtidayla bir sekilde
iligkili olanlarini almis, geriye kalanlarini ise birakmustir. Yukarida da temas ettigimiz
gibi o, kiraat vecihlerini zikrederken onlarin miitevatir olmalarina 6zen gostermistir. Saz

vecihleri ise ¢cok az zikretmistir.

Usmini ise miitevatir ve sdz ayrimini pek gozetmeden Secavendi’ye nisbetle
eserinde kiraatlere daha fazla yer vermistir. Oyle ki Mendrii’I-Hiida bir vakf ve ibtida
eseri olmasina ragmen Usmni bu eserde kiraatleri vakf ve ibtidd konusunun disinda
kalan yerlerde de kullanmistir. S6z gelimi Bakara stiresinin vakf ta‘lillerini yaparken
“a 5 kelimesinin Kur’an’da ibn Amir tarafindan 33 yerde “a& ) seklinde ha (2)’dan
sonra elif () ile, diger yerlerde ise ya (v) ile okundugunun bilgisini vermesi bu duruma

ornek olarak verilebilir.258

Bundan sonraki boliimi, iki miiellifin eserlerinde kaynaklari agik¢a ya da genel

ifadelerle nasil zikrettiklerini izaha ayiracagiz.
1. Kaynagin A¢ik¢a Zikredilmesi

Hem Secavendi hem de Usmini, kiraat farkliliklarini aktarirken “Kiraatleri

Degerlendirirken Kullandiklar1 Kavramlar” kisminda da degindigimiz tizere ¢ogunlukla

267 Usmini, s. 174.
268 Usmind, s. 48.
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“Okundu”, “Okunursa”, “...Okuyana gore” gibi o vechi okuyani aktarmaksizin genel
ifadelerle vakf ta‘lilinde bulunmuslarsa da bazen s6z konusu vechi okuyanin ismini
belirttikleri de olmustur. Bu da ya o vechi okuyan sahabenin ya da kiraat
imamzi/ravisinin ismini zikretmek seklinde tatbik edilmistir. Bundan sonraki iki bolimde
istifade ettikleri kaynaklarin sahdbe ve sonrasi i¢in nasil kullanildiklari {izerinde

durulacaktir.
a. Sahibeye Nisbet

Secavendi, eserinde bizim tespit edebildigimiz kadariyla sadece bir yerde

sahabe rivayetini zikretmistir.

Bu da Kadr siresinde gegen sl (K (27289 ve “43270 Jafizlarmin hangisinde
vakfedilecegiyle ilgili tartismada 6ne siirdiigii ibn Abbas rivayetidir. Bu rivayete gore

(1%

ibn Abbas, s6z konusu ayeti “a ) 3 & seklinde “is, eylem” anlamindaki el

yerine “kisi” anlaminda “ %) lafzin1 getirerek okumustur.?’*

Usmini ise Secavendi’ye gore sahabe kiraatlerine eserinde daha fazla yer
vermistir. Yukarida da deginildigi iizere o, sadece vakf ve ibtida ta‘lilinde degil, tefsir,
nahiv, mushaf imlas1 gibi farkli alanlar1 da ilgilendiren konularda bu tiir sdz sahabe
kiraatlerine bagvurmustur. Bunu da bazen s6z konusu kiraati okuyani agik¢a zikrederek

bazen de isim vermeden yapmustir.

Ornegin Usmini, Bakara 2/285 deki “cisie3415” lafzinm gerideki “Js3l) Gl
kismina atfedilmek suretiyle fail oldugunu sdyledikten sonra goriisiinii teyit etmek igin
—ismini acika zikrederek- Hz. Al’nin okuyusu olan “Gsie3all &al3°272 rivayetini

aktarmigtir.2"

269 Kadr, 97/4.

210 Kadr, 97/5.

211 Secavendi boyle sdylese de Ibn Abbas’in “adl usj\" JS s seklinde okudugu rivayetleri de meveuttur. Nitekim
Secavendi’nin metinde s6z konusu rivayetin manasmi zikrederken soziinii ettigi ‘her birinden’ tabirinden ibn
Abbas’in okuyusuyla ilgili iki rivayetten ikincisinin dogru oldugu kanaati hasil olmaktadir. Bkz. Ebii’l-Hasen Ali b.
Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, en-Niiketii ve’l-Uyin Tefsirii’l-Maverdi, (nsr. es-Seyyid b.
Abdiilmakstid b. Abdiirrahim), Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-[lmiyye ve Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, [t.y.], VI, 314;
Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 502 (nasirden naklen 3. dipnot); Secavendi, ilelii’l-Vukif, III, 1145 (nasirden naklen 4.
dipnot).

272 Kirmani, s. 106; Ebi Hayyan, II, 378.

273 Usmint, s. 68.
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b. Tabiiin ya da Kiraat imamina Nisbet

Bu baglik altinda tabiin ve kiraat imamlar1 bir arada zikredilecektir. Bunun
nedeni de kiraat imamlarinin bir kisminin tabiilerden olmasidir. Nitekim ibn Kesir, ibn
Amir, Asim, Ebd Ca‘fer, kirdat-i asere imami olmalar1 yaninda sahabe nesline de

yetismislerdir.

Eseri incelendiginde goriilmektedir ki Secavendi, isimlerini agik¢a zikrederek
bir yerde tabilina bir yerde de kiraat imamina rivayeti nisbet etmistir. Bunlardan
birincisi yukarida da 6rnegini zikrettigimiz Bakara 2/161°de gegen ¢ 4 Gl e ‘ﬂé}é"
Gmadl %Ségd‘j” ciimlesindeki vakf tercihlerini anlatirken zikrettigi Hasan-1 Basri
kiraatidir.?’* Secavendi, bir yerde de kiraat imammin ismini metinde zikretmistir. ihlas
siresi 112/1°deki “al & s & ayetinde Eb Amr’m ismini vererek onun bu ayette

vakfinin oldugunu belirtmistir.

Usmini’nin kiraat imami veya tabii zikrinin Secavendi’ye gore oldukga fazla
oldugu goriiliir. S6z gelimi 0, “Sshas &y3a27 Jafizlarindaki vakf tercihlerini izah
ederken Ziihri ve Dahhak’m bu lafizlar1 merfii okudugunu aktarir. Iste ismini zikrettigi
bu zatlardan Ziihri, tabiilerdendir.’’® Bakara, 2/116’daki “4lai [T IR IR
climlesinde gecen SE3” fiilini vav (5)’1n hazfiyla okudugunu belirtirken de keza ibn

Amir’in ismini metinde zikretmistir.?”’
2. Kaynagin Genel ifadelerle Zikredilmesi

“Kiraatleri degerlendirirken kullandiklar1 kavramlar” bagligi altinda daha
ayrintili belirttigimiz gibi Secvendi, neredeyse eserinin tamaminda “{s_# 3al”, “s 8 (a3”

gibi genel ifadeler kullanmis, cogu yerde kiraati okuyanina nisbet etmemistir.

Usmini de kiraati okuyan1 agik¢a zikretmeyi daha ¢ok tercih etmesine ragmen
zaman zaman tipki Secavendi gibi genel ifadelere yer vermistir. Bazen de kaliplagmis

tabirler yerine “KifiyyGn bdyle okudu.”, “Basralilarin okuyusuna gore”, “Emsarin

214 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 139; Saz rivayetler icin bkz. ibn Haleveyh, s. 18.
275 Bakara, 2/102.

276 Usmand, s. 45; Halit Ozkan, “Ziihri” DIA, XLIV, 544-549,

277 Usmind, s. 47.
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kiraati boyledir.” “Bu, Haramiyyan’in rivayetidir”, “Ehavan da bu sekilde okudu.” gibi

sehir ekollerini kullanmay1 tercih etmistir.

D. SECAVENDIi VE USMUNI’DE VAKF VE iBTiDAYA ETKi EDEN
KIRAATLERIN NiCELIiGi

Calismamizin bu kisminda bir kelime ya da bir ciimledeki kiraat farkliliginin
iki veya daha fazla olmasinin sonuglar1 ele alinacaktir. Her iki miellifin eserlerinde bu
tip rivayetler yer almaktadir. Eserlerinde yer verdikleri kiraat farkliliklarindan bazisinda
bir kelimede/ctimlede iki vecih olabilirken bazi kelimelerde/ciimlelerde bu say1 daha
yiiksektir. Dolayisiyla farkliligin artmasi1 vakf tercihlerinin de artmasi sonucunu

dogurabilmektedir.
1. Bir Kelimede Sadece iki Vechin Olmasi

Bir kelimede -saz kiraatler g6z 6niine alinmazsa- genelde iki farkli kiraat vechi
bulunur. Tahfif-tesdid, tagliz-tefhim, idgam-tahkik gibi giftler bir kelimede iki vechin
olmast durumlarina 6rnektir. Bu tiir durumlar gerek Secavendi gerekse Usmiini’nin

eserlerinde en ¢ok rastlanan kiraat vecihlerindendir.

S6z gelimi Al-i Imran 3/37°da yer alan “ &5 Ui G il (s J 58, g5 Ll
G_£57278 ciimlesindeki “&€ 5 fiilinde siilasi ve rubai vezni olmak iizere iki vecih vardir.
Buna gore Kife kurrisi yani Asim, Hamza, Kisal ve Halef, “&X3” geklinde rubai
vezinde okurken geri kalan kurra ise fa (<)’nin tahfifiyle “&l<5” seklinde siilasi vezinde

okurlar.?’®

Secavendi, ayetteki “&€5” fiili siilasi vezinde okundugunda fail degisecegi
i¢in “Uua” lafzinda vakf-1 murahhas oldugu goriisiindedir. Ciinkii bu takdirde anlam
“Bunun lizerine Rabbi onu giizel bir sekilde kabul buyurdu ve onu giizel bir sekilde
yetistirdi. Zekeriya da onun bakimini istlendi.” seklinde olur. Usmini de tahfif ile

“GIK 3” seklinde okundugunda kelam ma kablinden munkati® oldugu igin “Gua” lafzinda

278 Meali: “Bunun iizerine Rabbi onu giizel bir sekilde kabul buyurdu ve onu giizel bir sekilde yetistirdi. Zekeriya’y1
da onun bakimiyla gorevlendirdi.”

279 jbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 321; Dimyati, I, 475. Bu yette sadece bir drnekle yetinildi. “G_83” lafzindaki
vecihler i¢in de bkz. Ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 321; Dimyati, I, 475.
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vakf-1 hasen oldugu degerlendirmesinde bulunur. Rubai vezinde okundugundaysa failler

ayn1 oldugundan her iki miiellife gore de vakf yoktur.?°

Goriildiugi gibi siilasi ve rubai olmak iizere sadece iki vechin oldugu bir kelime

bir durumda vakfa sebep olurken diger durumda vakfa engel teskil edebilmektedir.
2. Bir Kelimede ikiden Fazla Vechin Olmasi

Bazen de bir kelimede yukaridaki kisimdan farkli olarak ikiden fazla kiraat
farklilig1 olabilir. Nitekim bir kelimede imale-1 sugrd, imale-i kiibra ve fetha
vecihlerinin bulunmasi, yine bir kelimenin ahirinin hem fetha hem nasb hem de ref*
okunmasi, bir fiil bir yandan farkli bablarda okunurken diger yandan hareke degisimine

ugramasi gibi Kur’an kiraatinde 6rneklerine sik rastlanan durumlar mevcuttur.

Séz gelimi “Wdl Gk A Jak (25281 ciimlesinin vakfiyla ilgili tartismalar bu
boliimiin muhtevasina dahil edilebilir. S6z konusu ayetin devamindaki “seliai282
fiilini Asim’in ravisi Su‘be “celay olarak, Ibn Amir ise ayn (¢) harfinin seddesiyle
“Za v formunda okurlar. ibn Kesir, Ebii Ca“fer ve Ya‘kib, ibn Amir gibi okuyorlarsa
da fa (<) harfinin cezmiyle “%aiay olarak telaffuz ederler. Bunlarin disinda kalan
Nafi‘, Eb0 Amr, Hamza, Kisai, Hafs ve Halef, Su‘be gibi okurlar ancak ‘selay”
seklinde fa (<) harfini cezmederler.?®® Goriildiigii gibi bu fiilde dért vecih

bulunmaktadir.

Iste Secavendi, hem “Cielay hem de “l#ia?” okuyanlara gore “Gii Gi»
lafzinda vakf-1 mutlak olduguna hiikkmetmistir. Ciinkii boyle okundugu zaman
zikredilen iki fiil istinafiyye manasi ifade edecektir. “Zeliay” ya da “<&iay™ geklinde
okuyanlara gdre ise bu fiil, gerideki “G8 Gl ciimlesinin cezasi kabul edildiginden vakf

yoktur.?84

280 By veche gore Ayetteki “Weli&®”, “iill 37 ve “Wl€ 5 fiillerinin failleri “&5” kelimesidir. Bkz. Secavendi, Kitabii’l-
Vakf, s. 156; Usmini, s. 76.

281 Furkan, 25/68.

282 Furkan, 25/69.

283 Hemedant, 11, 594; Tbnii’l-Cezeri, Nesr, 11, 334.

284 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 307-308.
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Usmini de “&elay” olarak ref okuyanlara gore bu fiil, istinafiyye anlamin
icerdigi icin “&Gl 3% kisminda vakf-1 hasen oldugunu soylemistir. Cezim okuyanlar
icin ise vakfin olmadigina hiikkmetmistir. Ciinkii bu durumda “Ze=U=y fiili gerideki “Gl
fiilinden bedel-i istimal olacaktir.?® Bedelle miibdeliin minh ayrilmayacag icin de vakf

miimkiin degildir.

Bu 6rnekte gézlemlenen durum her iki miiellife gére de ref” durumunda vakfin
oldugu, cezim durumunda ise olmadigidir. Dolayisiyla aralarinda vakfin olup olmamasi

konusunda ihtilaf bulunmamaktadir.
3. Bir Ciimlede ikiden Fazla Vechin Olmasi

Bazen kiraat ihtilaf bir kelimede olmaz da ciimle icerisinde ayri1 ayri
kelimelerde olur. Eger bu ihtilaf vakfa etki ediyorsa bizim konumuzun muhtevasina
girmektedir. Nitekim Bakara, 2/165’te bulunan * < 338 &1 Ciall &558 314l &l 55 315

2286 ciimlesinde birden fazla kelime, vakf ve ibtidiya dogrudan etki etmistir.

Ayetin bagindaki “s2¢ fiilini Nafi©, Ibn Amir ve Ya‘'kib ta (<) ile “s5
seklinde, diger kurra ise ya ile gaib sigasinda okurlar. Diger taraftan Ibn Amir’in, « 3
Il (5587 ciimlesindeki fiili, meghul vezninde “&35: 37, mef alii olan “Li lafzini
da naib fail kilmak suretiyle merfii harekeyle “ZJ3lP seklinde okudugu rivayet olunur.
Ebl Ca‘fer ve Ya‘kab’dan ise ayni climledeki %340 &P ve “@ (3 lafizlarmi elif-nén
maddesinin kesresiyle 38 &” ve “@ 415" seklinde okuduklar rivayet olunur.28” Bu

ornekte de goriildiigii gibi bir climlede ii¢ kelimede kiraat ihtilafi bulunmaktadir.

Bu ciimledeki “s 2 35 fiili muhatap sigada okundugu zaman fail zamiri Hz.

Peygamber’e raci olup mefilii de “&:P olur. Ayrica devamindaki “3” edati “c ¥ nin

285 Usmini, s. 276.

286 Meali: “Zulmedenler azaba ugrayacaklari zaman biitiin kuvvetin Allah’in oldugunu ve Allah’m azabinin pek
siddetli oldugunu bir bilselerdi!”

287 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 298; Dimyati, 1, 425-426.
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zarfi ya da «5li"den bedel-i istimal kabul edilir.?®® Lev “3” edatinin cevabi her iki

kiraate gore de “lsdad 1521 &1 51 takdiriyle mahzuftur.28?

Eger “cx 35 fiili gaib okunursa bu takdirde fail, ism-i mevsal olan ¢ &l
) 52l Jafz1 olur. Ayetin devamindaki elif-niin maddesi “4 38 & cualad ya da « & il o)

4538 takdiriyle gizli fiilin mef alii olmak suretiyle fetha okunur.2%

Elif-nin maddesinin kesre okunma sebebi ise eger “s23” fiili muhatap sigada
okunursa lev (s)) edatmm cevabi, giib sigada okunursa /& gibi gizli bir fiilin
mef il olmasindandir. Bununla beraber ma kabliyle alakasi olmayip istinaf anlamini
icermek iizere de kesre okunma ihtimali vardir. Secivendi de bu goriistedir.?!
Gortldigi gibi vakfa etkisi olan bir kiraat vechi (“w22” fiilinin gaib-muhatap

okunmasi), yine baska bir vakfa etkisi olan diger bir kiraat vechine (elif- nin

maddesinin kesre/fetha okunmasi) etki ediyor.

Secavendi, ayetteki elif-niin maddeleri meksur okundugunda istinaf anlamini
igerdikleri igin “LI3al” ve “laes” lafizlarinda vakfa cevaz verirken fetha okunmalari
durumunda ise vakf-1 14 degerlendirmesinde bulunur. Yukarida da zikredildigi gibi
“w 22" fiilinin muhatap sigada okunmasinin bir sonucu olarak her iki elif-nin maddesi -
“3” edatimin cevabi olmak iizere- meksur okunursa 0 halde “Gii” ve e
lafizlarinin ikisinde de keza vakf olmaz. Eger elif-niin maddeleri gizli bir </ & fiilinin

mekiilii kavli oldugu ya da istinaf anlamimi igerdigi kabul edilirse vakf caiz olur.?%

Usmini’ye gore “ws23” fiili muhatap vezninde olur, her iki elif nin maddesi de
kesre okunursa “cI3i” lafzinda vakf-1 hasen vardir2®® Eger fetha okunursa vasil
evladir. Ciinkii ona gore ayetin takdiri “40 5380 & | oalad 0%l G350 3 1ol B8 6 S92

seklindedir. Bu durumda enne (of) silenin cevabi hiikmiinde olur. Ya da Gl 5 s

288 By takdirde ayetin anlamm “(Ey Muhammed!), zulmedenler azaba ugrayacaklar1 zaman biitiin kuvvetin Allah’n
oldugunu ve Allah’in azabinin pek siddetli oldugunu bir gérseydin!” olur.

29 Eb(i Ziira Abdurrahman b. Muhammed b. Zencele, Huccetii’l-Kiraat, (nsr. Sald el-Afgani), 5. Baski,
Miiessesetii’r-Riséle: Beyrut, 1418/1997, s. 119-120; Dimyati, I, 425.

290 Eb{ Ziira, s. 119-120; Dimyati, 1, 425.

291 Secavendi, Aynii’l-Meani, vr. 39b; Dimyati, I, 425.

292 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 139.

298 Usmini, burada muhatap siga ve elif-nin maddesinde kesre vechini Nafi‘in okudugunu sdylemis olsa da
kaynaklarda Nafi‘in elif-nin maddesini kesre okuduguna dair bir rivayet mevcut degildir. Sadece muhatap kalibinda
okudugu aktarilmusgtir.
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lisas 45380 G 3l 2gy s g1 0l takdiriyle “cs 59 fiilinin mef aliidiir. Dolayistyla her

iki takdirde de “&3” lafz iizerinde vakf ciiz olmaz.2%

Bu oOrnekte goriildiigli gibi climle igerisindeki ikiden fazla kiraat vechi hem

birbirini etkilemis hem de vakf ve ibtiday: etkilemislerdir.

E.SECAVENDI VE USMUNI’DE KIRAATLERIN VAKF VE
IBTIDAYA FARKLI ETKIiSi

Kiraat farkliliklarinin vakf ve ibtidayr ilgilendiren yonii incelendigi zaman
goriilecektir ki ¢gogu zaman bir yerde bir kiraat vechi vakfa sebep olurken digeri vecih
vasla sebep olur. Ancak Oyle yerler vardir ki buralarda kiraatlerden biri vakfa yol
acarken diger kiraat vechi vasla sebep olacagi yerde bir bagka vakf tiiriine yol acar. Ya
da her iki kiraat vechi vasil sonucunu dogurur, kimi zaman da bu vecihler ayni kelimeye
degil ciimle igerisinde birden fazla kelimeye etki edebilir. Diger taraftan kiraatteki
farkliligin vakf tiiriiniin degisimine etki etmedigi Orneklere de rastlanmaktadir. Bu
bolimde yukarida sayilan farkli kombinasyonlar ele alinacak ve Orneklerle izaha
calisilacaktir. Boliimde ayrica bir kiraat vechinin vakfin hasen-ahsen, kafi-ekfad gibi
derecesine etkisi ve yine kiraat vechinin bir yandan vakfa sebep olurken diger yandan

fikhi hiikmiin ortaya ¢ikmasi durumuna da kisaca deginilecektir.
1. Kiraat Farkhhginin Vasil Yerine Iki Farkli Vakf Tiiriine Sebep Olmasi

Secavendi’nin eseri incelendiginde goriilecektir ki kiraat farkliligi vakf-vasil
sonucunu dogurur. Ancak kimi yerlerde vakf-baska vakf tiirii gibi sonuglar dogurdugu
da goriilmektedir. Al-i imran siresindeki “ i $G2T BAT5 58 a0 511,16 6l O 40 a8
GeoAll e ) 5 ZP iy 26 24885 1 08 W29 ayetindeki kiraat farkliliklarimi bu

duruma 6rnek olarak gostermek miimkiindiir.

29 Usmdini, s. 52-53.
295 Al-i Imran, 3/181.
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Bu ayette bulunan “&&i” lafzim kurrddan Hamza, mechul ve giib sigasiyla
“i%” geklinde, “258” lafzin naib fail olarak “4%%” seklinde 1am (J)’1n zammesiyle,

keza “J 583" fiilini de gaib sigasiyla “Js%5” seklinde okur.2%

Secavendi, ayetteki “¢Gel” lafzinin vakfini izah ederken Hamza’nin yukarida
zikredilen “&” kiraatine gore vakf-1 mutlak, diger kurranin okuyusuna gore ise vakf-
1 lazim oldugu degerlendirmesinde bulunur. Buna neden olarak da eger durulmayip
vasledilirse ma ba‘dindeki Allah’a ait olan kavlin ayetin basindaki yahudilerin soziiyle
karigma tehlikesi meydana gelecegini gerekce gostermistir. Goriildiigii gibi gerek
Hamza kiraatinde gerekse Hamza’nin disindaki kurranin kiraatinde vakf vardir ancak

bunlar farkli vakf cesididir.?®’

UsmGni’nin vakf tercihleri incelendiginde de kiraat farkliliginin baska bir
vakfa sebep olmasi durumu gozlenmektedir. S6z gelimi Bakara 2/74°te bulunan « & 3
Gslaad e Jiay ciimlesindeki “O st e fiilini fbn Kesir, muhatap vezninde kiraat
ederken, digerleri de gaib vezninde okumuslardir.?®® Miiellif, s6z konusu fiil muhatap
olarak okundugu zaman vakf-1 kafi, gaib sigasi rivayetine gore ise vakf-1 tam oldugunu

sdyler. Ciinkii bu durumda ciimlenin manasi istinaf ifade etmektedir.?*

2. Kiraat Farkhliklarinin Sadece Vasla Sebep Olmasi

Bazi ayetlerde kiraat alimleri arasindaki ihtilaf vakfa sebep olmaz da sadece
vasla sebep olabilir. Ornek olarak Lokman siresinde bulunan 3553 &e g ¥ 3 G & 35
A SRR EaE L AN AR exd (e s34 S5y 3% ciimlesi verilebilir. Usmani, bu
ciimledeki “s38 lafzinda Nafi¢ ve Ahfes’in vakf goriisiinde olduklarini aktarir. Ancak
sonrasinda itirazim ortaya koyar ve der ki: “lki kiraate gore de vasl olmasi daha
giizeldir.” Onun burada soziinii ettigi iki kiraat “238" kelimesinin devamindaki “ 333015
lafzindaki okuyus farkliliklaridir. Nitekim Ebt Amr, bu kelimeyi gerideki “4™nin ismi
iizerine atif yapmak suretiyle “23313” seklinde mensib okur. Diger kurra da ref* iizere

okurlar. Bunu da “313” lafzini ya “0i” ve “W@nin mahalli tizere atfetmekle ya da “i”

2% [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 331; Dimyati, I, 496.

297 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 166.

298 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 289; Dimyati, 1, 398. .

299 Usmiini, s. 42. Ciinkii bir sonraki ayette hitap muhataplaradir. “&sle” seklinde gaib okundugunda iki ciimlede de
s6z konusu olan kisiler farkli olacaktir.

300 [ okman, 31/27.
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ve “5331 3 lafizlarim miibteda, “s3 lafzim da haber kilmak suretiyle yaparlar. Diger
taraftan “,AN Aais exxs (e 330 3501 5” kismi ciimlesiyle beraber haldir. Rabit ise «)aill5”

kelimesinin evvelindeki vav s harfidir.

Usmini’ye gore yukarida s6z konusu edilen nasb vechinin iki ihtimali vardir.
Bu ihtimallerden birincisi “353015” lafzinm “c=s¥) 8 & & 315 kismuindaki ma “W”
lizerine 3% Haall 3 gadils (W) 2l & 3157 takdiriyle matuf olmasidir. ikinci ihtimal de
yine “533013” lafzinim “e3xa 4o 835 H330 3455 takdiriyle gizli bir fiille mensab olmasidir.3!
Netice olarak ref* ve nasb durumlarinin ikisinde de ortaya ¢ikan matuf-matufun aleyh,
miibteda-haber, hal-zilhal gibi aralar1 fasledilmemesi gereken i‘rab halleri Usmini’nin

vasli tercih etme gerekgcesini ifade eder.3%?

Tespitlerimize gore bu kisimda bahsi gegcen durum Secavendi’nin eserinde yer
almamaktadir. Bunun sebebi olarak da onun bir kelimedeki farkli okuyuslarin her bireri
sadece vakf ya da sadece vasil gibi tek bir durumu doguruyorsa Secavendi’nin bunu
eserinde degerlendirmeye almadigidir. Usmini ise ister baska vakf tiiriine sebep olsun
isterse her haliikarda vasil sonucunu versin bu farkli okuyuslardan istifade etme yoluna

gitmistir.
3. Iki Kiraatin de Aym Vakf Tiiriine Sebep Olmasi

Bir yerde iki veya daha fazla kiraat vechi oldugunda her veche gore ayni1 vakf

olacaginin belirtildigi de goriilmektedir.

Bakara 2/271°deki “s&tin e &2 55 &0 3 58 o5 G el )y
climlesinde gecen «4&3” fiilini [bn Kesir, Eba Amr, Ebd Bekr ve Ya‘ktb miitekellim
formunda “ 557 seklinde, Ibn Amir ve Hafs “ &5 seklinde gaib formunda, geri kalan

kurra ise yine (0) ile ve ra () nin cezmiyle “ %55 seklinde okumuslardir.3

Iste bu ayetin izahinda Secdvendi, merfii olan “5K5” kelimesi ister gaib
formunda ya (<) ile okunsun isterse niin (&) ile okunsun “&1 32” kisminda durmanin

vakf-1 mutlak oldugunu soylemis, “ %57 seklinde cezim okundugu zaman gerideki « 3¢

301 Usmani, s. 303-304.
302 Nehhas, I‘rabii’l-Kur’an, (nsr. es-Seyh Halid el-Alf), 2. Baski, Beyrut: Darii’1-Ma‘rife, 1429/2008, s. 754.
303 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 314.
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& %8 ciimlesine atfedilmekle de vakfin olmayacagi degerlendirmesinde
bulunmustur.®** Gériildiigii gibi miiellif, gerek ya (s) ile okumada gerekse niin (o) ile

okumada ayni vakf tiirii oldugunu ifade etmistir.

Usmini’nin usuliinii géstermek icin de Ziimer stiresindeki “sxie i\, & G.01305
cliimlesi ornek olarak verilebilir. Nitekim bu ciimledeki ‘s~ kelimesini Hamza, Kisai,
Eba Ca‘fer ve Halef cemi sigasiyla “sabe” seklinde okurken geri kalan kurra ise miifred
vezinde okumuslardir.3®® Bu kelime, miifred kalibinda okundugunda ciimlenin anlami
“Allah, kuluna yetmez mi?” olur ki buradaki “kul”’dan maksat Hz. Peygamber’dir.3%
Cemi kalibinda okundugunda ise “Allah, kullarina yetmez mi?” seklinde bir anlam
ortaya ¢ikar. Usmini’ye gore miifred okundugunda da Hz. Peygamber ve ona tabi olan

-0~

timmeti topluca bir kul kabul edildigi i¢in her iki kiraate gore “s3=” kelimesinde vakf-1

hasen vardir.3%

4. Kiraat Farklihginin Vakfin Derecesine Etkisi

Bilindigi gibi Usmini, mukaddimesinde vakf taksimatin1 yaparken bazi
vakflar1 kendi arasinda derecelendirmis, bunlar1 sirasiyla “kafi, ekfa, hasen, ahsen, salih,
aslah, kabih ve akbah” olarak belirtmisti.® Bir yerde &rnegin vakf-1 hasen’i
gerektirecek bir durum varsa ve o durum vasildan daha iistiinse bu kez vakf-1 ahsen
terimi devreye girmektedir. Kiraat farkliligi olan yerlerde de kimi zaman bu durum s6z
konusu olmustur. Nitekim Bakara stresinde bulunan “ Y1 G eads Gy ) el Gy a8 alss
Osox W5 240310 gyetindeki “Cse 233 a3 kelimesinde iki vecih vardir. Birincisi elif ()
ilavesiyle beraber ya (¢)’nin zammesi, ha (¢)’nin fethasi ve dal (2)’in kesresiyle « &3
G243 vechidir ki bu vecih Nafi¢, Tbn Kesir ve Ebii Amr’a aittir. Geri kalan kurra ise

“f 52935 43" seklinde okurlar. 3!

304 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 149.

305 Ziimer, 39/36.

306 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 535; Dimyati, I, 429.

307 Ferra, 11, 420; Ibn Cerir et-Taberi, VI, 387.

308 Usmiini, s. 334.

309 Usmind, s. 10.

310 Bakara, 2/9.

311 Tbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 294; Mustafa Atilla Akdemir, Hamid b. Abdiilfettah el-Paltvi Hayati, {lmi
Sahsiyeti, Eserleri ve “Ziibdetii’l-irfin” Adli Eserinin Metodolojik Tanitimi ve Tahkiki, (Yaymlanmams Doktora
Tezi, Marmara Universitesi SBE, 1999), s. 44.
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Usmiini, birinci vechi okuyanlara gore “aéusil Yl (5248 L3~ ibaresinin ma
kablindeki “sial Gl @ (52345 ciimlesine matuf olmasindan dolayr vash tercih
etmistir. “Ose353 L3~ fiili nefiy ile basladigr i¢in de vakf caiz oldugundan Usmini’ye
gore ! s 505 kisminda vakf-1 hasen vardir. Tkinci vecih olan G 52343 3 seklinde

okuyanlara gore ise ayn1 yerde Usmini vakf-1 ahsen oldugunu kabul etmistir.312

Goriildiigii gibi “0se 248 rivayetinde ma kablindeki ciimlede bulunan “(s& 255
fiiliyle insicam s6z konusu oldugu igin, “Cs&333” rivayetine gore vakfin derecesi daha
asagida olmaktadir. Zira ikinci rivayette soz konusu insicam bulunmamaktadir. Bu da

yeni ciimlenin miistakil olma hiiviyetinin tezahiirii sonucunu verir.
5. Bir Kiraat Vechinin Birden Fazla Vakf Yerine EtKisi

Buraya kadar izah edilen kiraat farkliliklar1 sadece bir kelimedeki vakf-ibtidaya
etki etmistir. Bazen sadece bir kelimede meydana gelen kiraat farkliligi birden fazla

kelimenin vakf ve ibtida degisimine etki edebilir.

Yukarida temas ettigimiz ve “Fiil-i Mazi’nin Emr-i Hazir Okunmasi1”
baghiginda da incelenecegi iizere Bakara siresi 2/125°te yer alan « (Ul A el e B
oliad am b Hlia b 153835 W5 ayetindeki “533%5” kelimesini Nafi ve ibn Amir, ha
(¢)’nin fethasiyla fiil-i mazi sigasiyla okurken diger kurra da kesre harekeyle ve emr-i

hazir sigastyla 1 5333 3” seklinde okur.3®

Secavendi, emr-i hazir sigasinda “Is333” okundugunda hem “Gsl3” hem de
“jlai” kelimelerinde vakf-1 mutlak oldugu gériisiindedir. Bunun sebebi her ikisi de fiil-
i mazi olan birinci ciimledeki “Glxa 33" ile {igiincii ciimlede bulunan “G& 3 arasmna
“I;2333 olan emr-i hazirm girmesiyle i‘tiraziyye vuku bulmus olmasidir. Ancak
“I 5331 3” kelimesi ha (?) harfinin fethasiyla okundugunda her ii¢ kelime de mazi fiil
olacagindan i’tirdziyye vuku bulmasi s6z konusu olmadigr i¢in kelam bir sayilir.
Nitekim Secavendi, fiil-i mazi kiraatinde “G5” ve “‘jiai” kelimelerinde bu gerekceyle

vakf olmadig1 goriisiindedir.3**

812 Usmind, s. 33.
313 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 294; Dimyati, 1, 417.
314 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 135.
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Usmini ise Secavendi’ye benzer sekilde 533915 kelimesi emr-i hazir olarak
okundugu zaman s6z konusu iki kelimede vakf oldugunu belirtir. Zira emr-i hazir
vezninde okundugunda ! 533313 kelimesindeki vav () harfi istinaf anlamini igerdigi icin
“G4l3” lafzinda vakf-1 hasen olur. Her ne kadar Usmiini, gerekgesini izah etmemis olsa
da “Gxe 5” fiilindeki vav () da istinafiyye anlamm igerdigi igin et lafzinda da

vakf-1 hasen vardir.

Her iki miellifin vakf ta‘lillerinde gortuldigi gibi bir yerdeki kiraat farklilig

ayetteki farkli konumda bulunan iki kelimeye etki etmistir.
6. Vakf illetini Hem Kiraat Hem de Fikih Hiikmiiyle Gerekcelendirmek

Bu durum, Usmini’nin Bakara stresindeki hayzin hiikmiiyle ilgili ayetlerin
vakfini izahatinda goriilmektedir. Ayetteki “Ooky 37315 lafzini Ebd Bekr, Hamza,
Kisai ve Halef ta (&) ve ha (=) harflerinin sedde ve fethas: ile by e seklinde
okurken bunlar disindaki kurrd ha (#) harfinin zammiyla ve niin () harfinin tahfifiyle

okumuslardir 36

Usmani, tahfif rivayetinde “0oék 537 lafzinda vakf1  cliz oldugu
goriisiindedir. Clinkii boyle okuyan i¢in tuhur miiddetinin baslangici demin kesilmesiyle
olur. Eger tahfif ile okunup vakfedilirse i i Gb 5158 Y5 ciimlesi ile sonrasindaki
“d) ;5al Cua fa G S G5k 1387 ciimlesi ayri ayr iki kelam olacaktir. Tesdid ile okuyan
icin ise tuhrun baslangicinin gusiil ile oldugunu, sonug olara “i%bi Ja” lafzinda

vakfin cdiz olmayacagim eklemistir.3!

II. VAKF VE IBTIDAYA ETKi EDEN KIRAAT VECIHLERININ
TASNIFi VE ANLAMLA ILISKISI

315 Bakara, 2/222.

316 Ebi Muhammed Mekki b. Ebai Télib el-Kaysi, el-Kesf an Viiciihi’l-Kiraati’s-Seb’i ve ileliha ve Hiceciha, (nsr.
Muhiddin Ramazan), 3. Baski, Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1404/1984, s. 293; ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s.
316.

817 Usmint, s. 59.
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A. ANLAMA ETKi EDEN KIRAAT FARKLILIKLARI VE VAKF-
IBTIiDAYA ETKILERI

Vakf ve ibtida, anlamla birebir iliskili olan bir olgudur. Zira vakfi ilgilendiren
bir kelimenin Oncesi ve sonrasiyla irtibati drnegin malim okundugunda farkli, meghul
okundugunda da ayni sekilde farkli olacaktir. Bu yiizden kiraat farkliliklarindan neset
eden vakflarin anlamla olan bu iliskisinin incelenmesi, bu alanda énemli bir ihtiyagtir.
Bu ihtiyagtan hareketle calismamizin bu kisminda sarf, nahiv ve tefsir yoniinden kiraat
vecihlerinin anlamla iligkisinin incelenmesi yapilacak, Secavendi ve Usm(ni’nin bu

konudaki tercihleri ve ta‘lilleri sunulmaya ¢aligilacaktir.
1. Sarf Ilmi Yéniinden Kiraat Vecihleri ve Vakf-ibtidaya Etkisi

a. Fiil ile Tlgili Kiraat Vecihleri

(1) Haber-Insa Fiil Yapisi

Ihbari ve insai fiiller anlam yéniinden farklilik arz ettigi icin vakf tercihleri de
bu farkliliktan etkilenir. Secavendi ve Usmiini ihbari ve ingai fiil yapilarindaki degisimi
vakf sistemlerine uygulamislardir. Fiil-i muzariyi emr-i gaib, nefy-i istikbali nehy-i
gaib, emr-i hazirt mazi okuma gibi bir takim kiraat farkliliklari bu konuyla ilgili
karsimiza ¢ikan orneklerdir. Bu kisimda her bir farkliliga sirasiyla deginilirken bir

yaptyla ilgili birden fazla 6rnek oldugunda sadece birisi zikredilecektir.
(a) Fiil-i Mazinin Emr-i Hazir Okunmasi

Secavendi’nin eserini inceledigimizde tespit edebildigimiz kadariyla bu tiir
okumaya sadece bir 6rnek oldugu gériilmiistiir. Bu da Enbiya stiresinde bulunan « &5 J@
Caal\-' L1318 ciimlesindeki “J%” lafzinin “J& seklinde okunmasi rivayetidir. Nitekim
Hafs hari¢ biitiin kurra s6z konusu kelimeyi emr-1 hazir sigasinda g seklinde okur.

Hafs ise fiil-i mazi sigasinda “J&” seklinde okumaktadir.3!®

318 Enbiya, 21/112.
319 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 467; Hemedani, s. 576; Dimyati, II, 268.
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Muhsin Hasim’in tahkik ettigi Kitabii’l-Vakf eserinde bu ayetteki kiraat
farklihgr zikredilmemis, “0%” yerine devamindaki “a&&) &5 lafzindaki saz okuma ve
onun neticesinde meydana gelmis olan vakf tercihine deginilmistir.3®® Ancak
Muhammed el-Idinin tahkik ettigi Ilelii’I-Vukif’da ayni yerin vakfinin incelemesi

yapilirken soz konusu farklilik yer almustir,32

Secavendi, Hafs’in digindaki kurraya gére emr-i hazir formunda “J” okundugu
zaman “;’ssjlg” kelimesinde vakf-1 mutlak olacagi goriisiindedir. Ciinkii devamindaki
“355” kelimesi bu takdirde miibteda olur ve mekalii kavlin disina ¢ikar.3?? Usmani de
bu goriisii paylasarak vakf-1 hasen degerlendirmesinde bulunmustur.3?® Secavendi, Hafs
kiraatine gore fiil-i mazi formunda okundugu zaman ise vakf-1 miicevvez oldugunu
soyler.3%* Vasil sebebi fiil-i mazi formunda “lyshuai L é‘c Saiall Gea 5l W53 ciimlesi
“;’s’aj‘-; a1 &y I8 ciimlesinin mekalii kavli oldugu igin “;“9551-;” kelimesinde durulmayip
geemek gerekir. Vakf gerekegesi de “;Bijl-; il &y 8 ciimlesinde miitekellim tekil iken
“fsheai G e Jaiiall Ba2 50 W55 ciimlesinde ¢ogul oldugu i¢in anlamda uddl meydana
gelmistir.3®® Usmini, Hafs kiraatine gore hangi vakf tiirii olacag konusunda bir gdriis

serdetmemistir.
(b)  Fiil-i Muzarinin Emr-i Hazir Okunmasi

\ o Ay T P T PR AL . .
Taha siiresinde bulunan “e e aiiaily e 45as e &l 3732 cijmlesinde
“aiially” fiilini Eba Ca‘fer 1am (J)'in siikiinu ve ayn (§)’m cezmiyle “&iails” olarak

emr-i gaib vezninde okumustur.>?’

320 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 289. S6z konusu $dz okuma Ibn Abbas, Ebii Ca‘fer, Dahhék, Ibn Muhaysn, Tkrime,
Yahya b. Ya‘mer ve Cuhderi’nin “;(S“J (=07 rivayetidir. Bkz. ibn Haleveyh, s. 96; ibn Cinni, 11, 71.

321 Secavendi, ilelii’l-Vukaf, 111, 713.

322 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 289.

323 Usmini, s. 253.

324 Secavendi, [lelii’|l-Vukiif calismasinda Hafs kiraatine gore vakf-1 miicevvez () olacagi s6yledigi verdigi halde
Hafs miifredatin1 takip eden Tirkiye’deki mushaflarda «5alL” kelimesi iizerinde vakf-1 mutlak (&) rumuzu
bulunmaktadir. Bu bir hatadir. Ciinkii vakf-1 mutlak hiikmii Hafs’in disindaki kurranin okuyusuna gére verilmis bir
hiikiimdiir. Metinde de belirtildigi gibi Kitdbii’l-Vakf’da Hafs’in rivayetine deginilmemis, Cuhderi’nin sz kiraati
aktarilmistir.

325 Secavendi, ilelii’l-Vukif, IT1, 713. Ayrica bkz. Dani, Miiktefa, s. 389-390.

326 Taha, 20/39. \

%7 Son harf olan ayn (¢) sakin okununca méa ba‘dindeki “i& &” lafz1 da ayn (g)’la basladigi igin Ebdi Ca‘fer
kiraatinde idgam da vardir. Bkz. Ibnii’l-Cezeri, Nesr, 11, 320; Dimyati, 11, 246.
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Eba Ca‘fer digindaki kurrdnin “&ais” seklindeki kiraatine gére Secavendi,
ayetteki “” kisminda vakf-1 ciz oldugu hiikmiine varmistir. Vakf caizdir, ¢iinkii
“ailaily” fiilindeki vav (s), vav-1 mukhamedir.®® Atf vavi degildir. Zaten atif vavi
olarak kabul edilse bile ma kabline degil “aialls S takdiriyle mahzuf bir fiil {izerine
matuf olur.®?® Vasil caizdir, ¢iinkii “aials” fiilindeki 1am (a¥)’mn miiteallaki ma
kablindeki “‘li 5> fiilidir. Eger “@14-’335” seklinde Eba Ca‘fer kiraatine gore okunursa
“ " kelimesinde vakf olur. Ciinkii insai anlam igermesiyle ma kablindeki ihbari ciimle

yapisindan munkati® olacaktir.3*°

Usmfini, “aiails” fiilinin atif olup olmamasi konusunda Secavendi’yle aym
goriiste degildir. Nitekim o, Eba Ca‘fer’in disindaki kurrnin okuyusuna gore “aiails”
fiilini ma kabline atfedilmis kabul ettigi icin “«” lafzinda vakf olmadigini sdyler. Ebd
Ca‘fer’in kiraatine gore “’éiaﬁj” okundugundaysa vakfin “” lafzinda degil aAyet
sonundaki “ e Qc ibaresinde olacagi kanaatindedir. Eger burada da vakfedilmezse
devamindaki “3% edatinin “aiall3” fiilinin zarfi olma ihtimali ortaya ¢ikar ki bu dogru
degildir. Usmini daha sonra Hasan-1 Basri ve Eba Nitheyk’in (6. ?), s6z konusu fiili ta
(<2)’nin fethasi ve ayn (¢)’1n nasbi ile “aiails” seklindeki saz kiraatlerini aktarmustir. 3
Onceki iki okuyusta oldugu gibi bu siz okuyusa gdre de Usmilni icin “e bils"—”
lafzinda vakf yoktur.3%® Sebebi her ne kadar belirtilmemis olsa da “&ails” rivayetinin

tahlilinde deginildigi gibi muhtemelen “aails” lafzinin evvelindeki vav (5) Usmini

tarafindan atif harfi olarak degerlendirilmistir.
(c) Nefy-i Istikbalin Nehy-i Hazir Okunmasi

Taha 20/77°de yer alan “535 Y3 &5 GlAS ¥ L Al 8 Gyl 23] & jlalen33

ciimlesindeki nefy-i istikbal vezninde olan “<sa3 Y fiilini Hamza elif ()’ in hazfi ve fa

328 74id vav () harfine verilen isimdir. ] .

39 Ebu Hayyan da bu goriistedir. Ancak onun mahzuf fiili farklidir. Nitekim & e giiails oy Calbld” geklinde
«caLEal fiilini takdir etmistir. Bkz. Eba Hayyan, VI, 227.

330 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 279-280.

331 Taha, 20/40.

332 Bkz. Ibn Haleveyh, s. 91; Ibn Cinni, II, 51.

333 Usmfni, s. 242.

334 Meali: “Yakalanmaktan korkmaksizin, endise etmeksizin onlara denizde kuru bir yol ag.”
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(<)’nin cezmiyle “ea5 Y seklinde nehy-i hazir sigasinda okumustur.3*® Yani bu fiilde

biri ihbari digeriyse insai anlam ifade eden iki vecih vardir.3%®

Secavendi, birinci vecih olan nefy-i istikbal vechine gore “Zla3 ¥ fiili ma
kablindeki “&,k” lafzinin sifati olmaya miisait oldugu (vasil sebebi) veya istinaf
anlamini igerdigi (vakf sebebi) i¢in “Usx” kelimesinde vakf-1 cdiz degerlendirmesinde
bulunmustur.®®” Nehy-i hazir sigasinda “ced3 ¥ okundugu zaman ise vakf tarafinin
kuvvetli olmas1 anlaminda vakf-1 ecvez oldugu goriisiindedir. Zira emir ifade eden « ¥
445 Y3 &5 ed¥ ciimlesini ma kablindeki yine emir anlamimni tagiyan “ &k a4 & yiald
Ui ,Ad0l & ciimlesine baglayan bir atif harfi bulunmamaktadir. Vasla cevaz veren
gerekge ise her iki ciimlenin -her ne kadar birincisi olumlu ikincisi olumsuz olsa da-

insaf yapida olmasidir.3%

Usmiini de nefy-i istikbal vechinde okundugunda eger “Z\35 ¥” fiili istinafiyye
kabul edilirse “Gsx” kelimesinde vakf-1 kafi olacagini soylemistir. Ancak ma kablindeki
“y )L Jafzindan “ls A5 Y takdiriyle sifat yapilirsa bu takdirde vakf yapilmaz. Keza
Hamza kiraatine gore de Usmini i¢in vakf yoktur. Zira “add ¥ fiili « &k sl oy &l

&5 caddy Al & takdiriyle emrin cevabi olur. 3

Bu ayette Hamza kiraatine gore Secavendi’nin vakfi daha uygun gordigi
Usmiini’nin ise vash tercih ettigi goze ¢arpmaktadir. Ancak vakf i¢in zayif da olsa bir
ihtimal varsa okuyucuya kolaylik agisindan Secavendi’nin goriisii paralelinde “Lus”

lafzinda durmakta bir beis olmadig1 kanaatindeyiz.
(d) Nehy-i Gaibin Fiil-i Muzari Okunmasi

Bu tiir bir kiraat farkliigina 6rnek Maide stiresindeki “ 5583 53 4 Jaady) s 5
4 40 O3 Gy el a1 &adls (46) Oaial Akesay 25 A5 (e 4l GE ) Eaty
ayetlerinde gecen “82357%40 fiilidir. Kurradan Hamza bu fiili, 1am (J)’1n kesresi, mim

(#)’in nasbiyla ve fiil-i muzari formunda “a8335” seklinde okumustur. Bdyle okununca

335 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 461; Dimyati, II, 253.

33 Nehy-i hazir vezninde okundugu zaman ikinci ciimlenin anlami “Yakalanmaktan korkma ve endise etme.” olur.

337 Atif olarak kabul edildigi zaman ayetin anlami “Siiphesiz biz seni hak ile; miijdeleyici ve uyarict olarak génderdik
ve sen cehennemlik olanlardan sorumlu tutulacak degilsin.” seklinde olur.

338 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 281

339 Usmfni, s. 244.

340 Maide, 5/47.
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fiilin evvelindeki 1am (J), 1am-1 key (S) olmak suretiyle gizli bir en (o) yardimiyla
«“&37" fiilini nasb etmis olur. Hamza’nin diginda kalan kurra ise “:4333” seklinde (J)’in
ve mim (¢)’in cezmiyle nehy-i giib formunda okumuslardir. Mim (¢)’in cezmi de

evvelindeki emir 1am (¥ a¥)’1 sebebiyledir.*

Secavendi, Hamza kiraatine gore okundugunda onceki ayetin sonu olan
01342 1af7inda vakfin caiz olmadig1 goriisiindedir. Ciinkii bu kiraate gore “a15” ve
devamu bir 6nceki ayete baglanmis olacak ve anlami “Biz ona Incil’i verdik ki ehl-i
Incil onunla hiikmedebilsin.” olacaktir. “&3d3” lafzimin evvelindeki vav (s)'1 ise
Secavendi, mukhame vavi olarak kabul eder.**® Usmiini de bu konuda Secivendi’yle
paralel bir goriis olarak Hamza kiraatine gore okundugunda “4@al lafzinda vakf
olmadig1 goriisiindedir. Ancak ona gore vakf olmadigini sdylememiz igin “a33l3”
lafzindaki 14m (J)’in miiteallakin1 6nceki ayetteki “Jasy) 5555 ciimlesinin oldugunu
kabul etmemiz gerekir. Eger 1am (J)’m miiteallaki i¢in drnegin « 333 Ly Juaiy) Jal a3ty
seile 3G 3 48 40 gibi mahzuf bir kelam takdir edilirse o halde vakf caiz olur.34

Hamza’nin digindaki kurranin emr-i gaib formunda okuyusuna gore Secavendi
i¢in “5@4 lafzinda vakf caiz vardir. Ciinkii bu durumda “é)S&éij” fiilindeki vav (J),
ibtida anlamini ihtiva eder. Miiellif, vav-1 ibtidaiyye olmasina gerek¢e olarak sunu
sdyler: “Bu fiilin ma kablinde herhangi bir emir sigasi yok ki vav (), atif i¢in olsun.”3*°
Usmini’ ise “;3&-333” emri istinaf ifade ettigi i¢in “#40 lafzinda vakf-1 kafi hiikmiinde

bulunur.346

Bu ornekten ¢ikarilabilecek sonu¢ emr-1 gaib sigasinda okundugu zaman her
iki miiellifin bir ittifakinin bulundugu, fiil-i muzari okundugundaysa Usmiini’nin vakfa

yol bulabilmek i¢in mahzuf bir fiil takdir etmis oldugudur.

(¢) Emr-i Hazirin Fiil-i Mazi Okunmasi

341 Tbnii’l-Cezerd, Nesr, 11, 254; Dimyati, 11, 536.
342 Maide, 5/46.

343 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 186.

344 Usmini, s. 121.

345 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 186-187.

346 Usmfnt, s. 121.
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“Bir kiraat vechinin birden fazla vakf yerine etkisi” basliginda da inceledigimiz
Ornege gore Bakara siresinde gegen “ L_;LAA 2 5 ol (ya 1538315 Ul 5 G0 B il Wl 3
.52 3347 ibaresindeki “5333” kelimesini Nafi‘ ve Ibn Amir, fiil-i mazi kalibinda
“I 3333 3” geklinde ha (#)’nin fethastyla, diger ulema ise emr-i hazir kalibinda 53315

seklinde okumuslardir.34

Secavendi, bu iki vecihten yola ¢ikarak “Gils” ve “‘_jiai” kelimelerinin
vakfinda iki vechin oldugunu belirtmistir. Nitekim ona gore “ 3335 geklinde emr-i
hazir kalibinda okundugunda so6zii edilen iki yerde de vakf-1 mutlak vardir. Sebebi de
“Ulas” ve “Gxe 3 olan iki fiil-i mazinin arasina emr-i hazir olan 53395 lafzinm
girmesiyle i‘tiraziyye vuku bulmus olmasidir. Diger bir deyisle ihbari anlam igeren iki

kelime arasina insai anlam iceren baska bir kelime girmistir.3*°

Usmini, bu kiraate gére “Gil3” ve “‘_jiai” kelimelerinde vakf-1 hasen oldugu
goriisiindedir. “Gal5” kelimesinde vakfin sebebi olarak ! 53393 fiilinin istinaf anlamu
icermesini gerekce olarak gosterirken “j@i” kelimesinde neden vakfettigiyle ilgili bir
izahatta bulunmamustir.®® Muhtemelen “Gie3” fiilinin de istindfiyye anlamin
icerdigini dlslinmiis olacak ki s6z konusu kelimede vakf-1 hasen olacagini

sOylemistir. 3!

Fiil-i mazi kalibinda 153333 geklinde okundugu zaman “Ula” ve “U2 37 olan
diger iki fiille beraber anlam tertibi neticesinde “s15” ve Qw kelimelerinin ikisinde
de Secavendi’ye gore vakf yoktur.®5? Usmini ise “‘jia-’«” lafzinda vakfin oldugu fikrini
sunar. “Uai3” kelimesinde vakfa cevaz vermeme sebebi de 1533313 Jafzinin “Gas 337

{izerine matuf olmasindandir.3®®

347 Bakara, 2/125.

348 [bn Miicahid, s. 169; Ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 294.

349 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 135.

350 Usmind, s. 48.

%1 Nitekim bazi i‘rabi’l-Kur’an eserlerinde “U%&3” lafzindaki vAv (s) harfinin istinafiyye icin oldugu
séylenmektedir. Bkz. Mahmiid Safi, i‘rabii’l-Kur’an ve Sarfiihii ve Beyaniihii, 3. Baski, Beyrut: Dérii’r-Resid,
1416/1995, 1, 258; Muhammed et-Tayyib el-ibrahim, i‘rﬁbii’l-Kur’ﬁni’l-Ker’imi’l-Miiyesser, 4. Baski, Beyrut:
Darii’n-Nefais, 1430/2009, s. 19.

352 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 135.

353 Usmind, s. 48.
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Bu ornekte her iki miiellifin —gerekgeleri farkli da olsa- emr-i hazir vechinde
vakfi tercih etmis oldugu goriilmektedir. Ancak fiil-i mazi vechinde ihtilafli hiikiimler

verilmis oldugu dikkati ¢cekmektedir.

(f) Emr-i Hazirin Fiil-i Muzari Okunmasi

354 ayetlerinde

Bunun 6rnegi de Taha stresindeki “c,il 4 33 () &1 Gsoa
gecen “LA1” ve emr-i hazir sigasindaki “33%P kelimeleridir. “cA" kelimesini ibn Kesir
ve Ebl Amr, ya (s)’mn fethasiyla “a" seklinde okur. “33P kelimesini de ibn Amir,
meftih bir hemze-i kat* ile “3i" geklinde fiil-i muzari olarak okumaktadir.®®®
Kelimenin mecziim olmasimin sebebi de gerideki “! (e 13n)5 I J23157%% talebinin

cevabi oldugu igindir.%’

Ibn Amir kiraatine gore okundugu zaman Secavendi “3" kelimesinde vakf
olmadig1 goriisiindedir. Sebebi yukarida da belirtildigi {izere ma kablindeki “ J J23l3
S Ge 122337 ibaresinin igerdigi talebin cevabi olmasimdandir. Usmiini ise —gerekgesini
izah etmese de- tersine vakf olacagini soylemektedir. Eger Ibn Kesir ve Ebli Amr’in
kiraati gibi “31” okunursa Secivendi’ye gore sonraki kelimeye “33& (A1 seklinde

vasledilir.3%8

ibn Amir’in disindaki kurrdnin emr-i hazir sigasinda okuyusuna gore ise
Secavendi vakf-1 cdiz degerlendirmesinde bulunur. Vakf-1 caizin vasil sebebini devam
eden dud anlammin inkitaa ugramamasi, vakf sebebini ise “33 kelimesinde atif harfi
olmamasi olarak belirtir. Usmiani de burada Secavendi’nin goriisiine katilarak vakf-1

caiz oldugunu ifade eder.>*°
(9) Emr-i Hazirin Ism-i Tafdil Okunmasi

Bu durumun tek 6rnegi daha once zikrettigimiz Enbiya 21/112°de bulunan “ &)
#&a) jbaresindeki kiraat farkliliklaridir. Kiraat ulemasindan ibn Abbas, Eba Ca‘fer,

354 Taha, 20/30-31.

355 Tbn Miicahid, s. 418; Tbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 470.

356 Taha, 20/29.

37 Nehhas, i‘rabii’l-Kur’an, s. 581; Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 279; Kurtubi, XIV, 55; Eba Hayyan, VI, 225.
358 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 279; Usmini, s. 242.

359 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 279; Usmini, s. 242.
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Dahhak, Ibn Muhaysin, Ikrime, Yahya b. Ya‘mer ve Cuhderi, séz konusu ayetteki “&5”
kelimesini miitekellim ya’smin izhar ile “35” seklinde, “&3 lafzini da ism-i tafdil

vezninde “A31” seklinde okurlar.36°

Secavendi, “aal &3 seklinde kiraat edenlere gore “;"9;“-;” kelimesinde vakf-1
mutlak oldugu goriisiindedir. Sebebini de “G55” lafz1 ve sonrasmin mekdlii Kavil
olmamasiyla agiklar. Saz kiraate gore okundugundaysa vakf-1 miicevvez olduguna
hilkmeder. Vasil nedeni “Gally £31 &5 06 ve “fshai L e faindl faas) why
ciimlelerinde ihbari yonden anlam birligi oldugundan dolayi aralarini fasletmemek
icindir. Vakf nedeni de “;3551-; ) &5 36 ciimlesindeki miifred anlamdan « Gead 50 B3
G L e Haiidd ciimlesindeki cemi anlama uddl olmasindandir.36! Diger taraftan

Usmiini’nin s6z konusu saz kiraate eserinde deginmedigi goriilmektedir.

(2) Fiilin Malim-Me¢hul Okunmasi

Zaman ifade eden fiiller yap1 bakimindan ya malim olurlar ya da mechul
olurlar. Bilindigi gibi fiili isleyen bilindigi zaman malim, bilinmedigi zaman ise meghul
yapida gelir. Bu baslik altinda s6z konusu bu iki yapinin degisiminin vakfa etkisi

incelenecektir.

Nir, 24/36°da bulunan “...05 € Jus13 53410 s 40 224 ibaresinde gegen A’
kelimesini Ibn Amir ve Eba Bekr ba (<)’nin fethasiyla meghul kalibinda “#is”
seklinde, bu iki alim disindakiler ise maltim kalibinda “zis” seklinde okurlar.36?

“zis” kelimesi malim kalibinda okundugu zaman faili, bir sonraki ayetteki
“Jla %83 kelimesidir.®®* Boyle olunca faille mef*(il arasinin fash sz konusu olacagi icin
“d\-lay‘ﬁ\j” lafzinda vakf ciiz olmaz. Nitekim Secavendi ve Usmini’nin tatbiki de bu

sekildedir. Vakf, Usmiini’ye gore fail olan “Js” kelimesindedir.3%®

“&” fiili meghul okunmasi halinde “W%#” naib fail, “J” kelimesi de soru

anlami iceren “Aaixs A= takdiriyle -mahzuf bir fiilin cevabi sadedinde- fail olur.

360 Thn Haleveyh, s. 95; Ibn Cinni, II, 71. S6z konusu bu rivayetlere /lelii’l-Vukiif’ da temas edilmemistir.
361 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 289.

362 Tbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 482; Dimyati, 11, 298-299.

363 Niir, 24/37.

364 Ferra, 11, 253; Ukberd, s. 972.

365 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 302; Usmini, s. 268.
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Bununla birlikte “Ja , £l ya da “0s s takdiriyle mahzuf bir miibtedanin haberi

oldugu seklinde goriisler de bulunmaktadir. 6

Secavendi, mechul kalipta okundugu zaman yukarida da belirtildigi gibi “J%”
kelimesinin Onceki ayetle vakfa engel olacak sekilde irtibati kuvvetli olmadig1 i¢in
“‘Jkla'ﬁ?\j” lafzinda durmakta bir beis gormez. Nitekim o, s6z konusu yerde vakf-1 mutlak

olduguna, Usmini de vakf-1 hasen olduguna hiikmetmistir.>®’

Yukaridaki 6rnek Hafs kiraatine gore malim fiili meghul sigada okuyanlar i¢in
olusacak vakf farkliliklarin1 gosterir. Keza Hafs kiraatine gére meghul iken malim
okunan fiiller de vardir. S6z gelimi Bakara stiresinde bulunan * &% bas 6 ba 4801 33
L&10388 ciimlesindeki mechul vezindeki “&% &5 fiilini Ya‘kib’un malim vezinde

“c3h a3 seklinde okudugu rivayet olunmugtur.>®°

Bu ciimlede yer alan “¢\ (= lafzinda “&3% 45 lafzint meghul okuyan kurra
icin Secivendi’ye gore vakf-1 cdiz vardir. Vakf clizdir, “&3% (45 seklinde sartla
ibtidada bulunuldugu i¢in. Vasil céizdir, fiilin evvelindeki vav (), atif vavi oldugu igin.

[3

Ayni gerekgelerin bir sonucu olarak Usmini de “é¢\& (=" lafzinda vakf-1 tAm oldugu

goriisiindedir.

Ya‘kiib’un okuyusu i¢in de Secavendi, malim fiil olan “<% (45" lafzinin bir
baska malim fiil olan “2%" iizerine atfedilmesi nedeniyle -tertibin bozulmamas: igin-
vaslin cevazinin daha kuvvetli olacagini sdylemistir. Usm@ini de vakf-1 kafi olduguna
hiikkmetmis ve sunlar1 eklemistir: “Mechul kalibinda okundugunda méananin itibari
devamindaki “I5&8 15 ;;'j}‘\ % kismina, malim vezinde okundugunda ise ma

kablindeki “aaall &34 a3 kismmadar.37°

Bu ornekte dikkati ¢eken husus iki miellifin de her iki kiraatte vakf konusunda

aralarinda bir ittifakin bulunmasidir.

366 Ukberd, s. 971; Usmiini, s. 168.

367 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 302; Usmfni, s. 268.

368 Bakara, 2/269.

369 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 313; Dimyati, I, 455.
370 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 149; Usmini, s. 65.

7



(3) Fiilin Miizekker Miiennes Okunmasi

Duhan stiresindeki “c skl 8 i Jeall& 372 ciimlesinde bulunan “52” fiilini ibn
Kesir, Hafs ve Ruveys (6. 238/852) miizekker sigasiyla, geri kalan kurra ise ta (<) ile

3 seklinde miiennes sigasinda okurlar.3"

Secavendi, “Jidl&” lafzinda miizekker sigasina gore vakf-1 cdiz oldugu
goriisiindedir. Vakf sebebi “Jel&” Jafzimin “Ba 387 ya da “ x5 (»” takdirinde mahzuf
bir miibtedanin haberi olmasindan dolayidir. Bu takdir kabul edilirse “a2¥1” kelimesinde
de durmak caizdir. Miiennes okundugunda vasledilir. Sebebi de “1% kelimesi « ciia
Ale Jaal& 3k § 522 takdiriyle halden sonra gelen haldir.37

Usmini’ye gore fiil “.5 gseklinde miiennes okundugu zaman “Jialls”
kelimesinde vakf-1 hasen vardir. Ama miizekker olarak “*3” okundugunda vakf yoktur.
Zira “ 1% fiili ma kablindeki “Jexl&” kelimesinin halini anlatmaktadir.374

(4) Gaib-Muhatap-Miitekellim

Mazi, muzari, emir, nehiy gibi fiillerde bulunan fail, ya gaib-gaibe ya muhatap-
muhataba ya da miitekellimdir. Bu kisimda gaib-gaibenin muhatap-muhataba ya da

miitekellim okunmasi veya bunlarin tersi varyasyonlar sirasiyla ele alinacaktir.
(a) Gaib Fiilin Muhatap Okunmasi

Zuhruf stresindeki “0salas Cozud adl Qa3 ade Zalal@37 ayetinin sonundaki
“55ak3 fiilini Nafi‘, Ibn Amir ve Eba Ca‘fer muhatap vezniyle “5sa5” seklinde

okumaktadirlar.37®

“5 5453 fiili gaib vezninde okundugu zaman Secavendi, “s3%” lafzinda vakf-1

mutlak oldugu goriisiindedir. Ciinkii ma ba‘dindeki “Osadx <a38377 jbaresi tehdit

371 Duhan, 44/45. Meéli, “Kaynar suyun kaynamasi gibi karinlarda kaynar.”
372 Hemedant, s. 655; ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 552.

373 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s 396.

874 Usmfni, s. 355.

375 Zuhruf, 43/89.

376 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 551; Dimyati, 11, 461.

377 Meali: “Yakinda bilecekler.”
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(133

anlamini igermektedir. Bu ciimlenin, ma kablindeki a3 3457878 ciimlesinin mekalii
kavli sayilmamas: i¢in vakfedilmesi gerekir. Muhatap vezninde okundugunda ise keza
ma ba‘dindeki tehdit igeren sdzlerin gerideki a3 345 ciimlesindeki emrin devami
sayllmamasi icin vakf-1 1dzim oldugu degerlendirmesinde bulunur.®”® Gaib vezninde
okundugunda -mé kablindeki “a> 385 ciimlesinin fiili muhatap oldugu igin- « <3
Os43” ciimlesinin mekalii kavil olma ihtimali muhatap vezninde okunmasi durumuna

gore daha diisiik bir ihtimaldir. Usmini ise ayni gerekgelerle her iki kiraate gore de
380

(13

a3 lafzinda vakf oldugu goriisiindedir.

Bazen de yukaridaki 6rnegin tersi olarak muhatap fiil gaib okunabilir. Bunun
ornegi Bakara 2/140’daki “Gy ol ok 7 fiilidir. Ibn Amir, Hafs, Hamza, Kisai, Halef ve
Ruveys, bu fiili muhatap vezninde okurken geri kalan kurra ise gaib vezninde “&y ol a7
seklinde okurlar.®®! Ukberi, Nehhas gibi alimler 6nceki ayetteki “i 55382, <5l 5 gl
ve devamindaki “& o el &8z lafizlarin olusturdugu hitap diizeninin devam etmesi

icin muhatap vechinin daha giizel oldugu gériisiindedirler. 8

Secavendi, “yof o & fiili gaib vechinde okunursa ve bu fiilin evvelindeki em
(+)) harfi istifhdm-1 tevbih®* anlaminda kullanilirsa bir onceki ayetteki () sialds385
lafzinda vakf-1 mutlak oldugunu belirtir.3®® Usmiini’ye gore ise “{#alds” lafzinda vakf-1

kafi vardir.38’

“(ysi 58 &7 kelimesi tA (<) ile muhatap vezninde okunursa ve em (af) harfi bir
onceki ayetteki “GisAlAS” sualinin cevabi kabul edilirse bu takdirde Secévendi,
“lskalds” Jafzinda vakf olmadig goriisiindedir.®®® Usmiini, gerekgesini ortaya koymasa

da burada vakf-1 hasen oldugunu sdyler.%®® Muhtemelen Usmini, her iki durumda da em

378 Meali: “Ya Muhammed! ‘Size selam olsun.’ de.”

379 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 393.

30 Nitekim Usmf(ni, giib vezninde okundugunda vakf-1 hasen olacagm belirtirken, muhatap vezninde
okundugundaysa gaib vechine gore vakfin daha kuvvetli olacag: ifadesinde bulunmugtur. Bkz. Usmini, s. 353.

%1 Dani, CAmiu’l-Beyan fi’l-Kiraati’s-Seb’i’l-Meshiira, (nsr. Muhammed Sadiik el-Cezaird), 1. Baski, Beyrut:
Darii’]-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1426/2005, s. 410; ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 296.

382 Bakara, 2/139.

383 Nehhas, i‘rabii’l-Kur’an, s. 68; Ukberd, s. 122.

384 [stitham-1 tevbih: Kinama, azarlama, ayiplama anlamlarindaki soru edatina denir.

385 Bakara, 2/139.

386 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 137.

387 Usmint, s. 50.

388 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 137.

389 Usmind, s. 50.
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(+)) harfinin istifham-1 tevbihi ya da Zemahseri’nin de soziinii ettigi gibi istifhdm-1 inkari

oldugunu kabul ettigi icin vakf oldugu diisiincesindedir.3%

(b) Gaib Fiilin Miitekellim Okunmasi

Yinus siresi 12/5°deki “Osii o3 iV Jalh Galy V) ol 4 Gla sl
ciimlesinde bulunan “Ji=&” fiili bu durumun 6rnegi sayilabilir. Nitekim Ibn Kesir, Eb
Amr, Hafs ve Ya‘kab’dan bu fiili gaib sigada ya (s) ile okuduklari, geri kalan kurranin

ise miitekellim sigada “J:ai®” seklinde okuduklari rivayet olunmustur.3%?

Secavendi gaib sigasiyla okundugu zaman “;3551-; ¥V lafzinda vakf olmadig1
goriisiindedir. Ciinkii dikkat edilirse ma kablindeki “éia“-; ¥l &l & 1A @ olan birinci
ciimle, gaib formundadir. “Jiad seklinde gaib olarak okunursa ikinci ciimleyi birinci
climleye hal yapmak suretiyle baglamak miimkiin olabilecektir. Nitekim Usm{ini de ma
kabline muttasil oldugu diislincesinden hareketle Secavendi gibi vakf olmadigini soyler.
Ancak miitekellim sigada okundugunda bu bagi kurmak mimkiin olmadigi i¢in “ ¥l

;3551-;” lafzinda vakf-1 mutlak, Usmiini ise vakf-1 kafi oldugunu belirtmislerdir.3%
(c) Gaibe Fiilin Miitekellim Okunmasi

Al-i Imrén stresindeki “Caias Ly Alef &5 ‘;u\ Eag G ) B ialay LAle394
kisminda yer alan “&aia; Wy fiilini ibn Amir, Ebdi Bekir ve Ya‘kib ayn (§)’1n iskani ve
td (©)’min zammesiyle “&iia W seklinde miitekellim sigasiyla, geri kalan kurra ise
(¢)in fethast ve tA (&)’nm iskamyla “&aia; W’ seklinde gaibe sigasiyla

okumuslardir.3%

o B . . e . . .. ~ N X T I
Secavendi, “—wa3 W’ geklindeki giibe rivayetine gore ayetteki

kelimesinde vakf-1 mutlak oldugunu sdyler.3% Ciinkii bir 6nceki “ o aias & G e

390 Zemahseri, s. 100.

391 Meali: “O, ayetlerini, bilen bir topluma ayr1 ayr agiklamaktadir.”

392 Thnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 397; Dimyati, 1, 456-457.

39 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 228; Usmin, s. 173. Bazen de miitekellim fiil gaib sigada okunur. Al-i imran
sures]ndebu]unan “ f_\\.\s \}S}J d}m} QA ).uu ;L\u‘}“ ééi'\g \)jul.quAS.\.w cL\.\S:‘ u;.\} ‘).\5541“ u\ \}nﬁ u.ml\ d}sdﬂ éa.».n kY|
3 )ﬂ\”393 ayetindeki « I e <583 lafizlarnin gaib 51ga51yla okunmasi bu duruma 6rnek olarak verilebilir.
Ayrmtili bilgi igin bkz. Secivendi, Aynii’l-Meant, vr. 110a; [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 331; Usmfni, s. 93.
394 Al-i imrén, 3/36. Ayetteki konuyla ilgisi olan ciimlelerin meali séyledir: “Onu dogurunca, ‘Rabbim!” dedi, ‘Onu
kiz dogurdum.’ -Oysa Allah, onun ne dogurdugunu daha iyi bilir-”

39 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 321; Dimyati, 1, 475.

3% Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 155.
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ciimlesinde soziin sahibi Imran’mn hanimi, “CGacas Wy A2l 413 ciimlesinde ise Allah’tir.
Kelami soyleyenlerin ihtilafindan dolayr s6z konusu yerde vakfedilmesi gerekir.

Nitekim Usmani de benzer gerekgeyle ayn1 yerde vakf-1 kafi hitkkmiinde bulunur.®®’

Miitekellim sigasinda okundugunda Secavendi ve Usmini vakf olmadiginda
hemfikirdirler.3® Vakf yapilmama sebebi yukarida zikredilen iki ciimlede sozii

soyleyenin aymi kisi (Imran’in hanimi) olmasidir.
(d) Muhatap Fiilin Miitekellim Okunmasi

Bu tiir bir kiraat farkliligi Secavendi’nin eserinde yer almaz. Usmani’de ise
sadece bir yerde bu tiir bir rivayet mevcuttur. O da Isra stresindeki « 3 s cuale 6 (@
iad V15 il 5hid) &y ) Y 5739 ciimlesinde yer alan “udle 5P fijlidir. Bu fiili Kisai
ve A‘mes, miitekellim vezninde “tile 3 seklinde, diger kurra ise muhatap vezninde
“Cale 3P geklinde okumuslardir.*®°

Usmiini, bu ayetin izahinda her iki kiraate gore de vakf olmadigini sdylemisse
de sebebini agiklamamis sadece farkli okuyuslarda meydana gelebilecek mana
degisimine deginmistir. Nitekim cumhirun kiraati olan “Cule 3 geklinde okundugu
zaman ayetin anlami “Firavun da ona, ‘Ben senin kesinlikle biiytlilendigini
zannediyorum ey Misa!” demisti. Miisa ise, ‘Iyi biliyorsun ki, bunlari ancak, goklerin
ve yerin Rabbi apacik deliller olarak indirmistir.” dedi.” seklinde olur. Miitekellim
vezninde okundugundaysa “Misa ise ‘Ben biliyorum ki, bunlart ancak, goklerin ve
yerin Rabbi apacik deliller olarak indirmistir.” dedi.” anlamma gelir.** Ciimle “J&”
fiiliyle basladig1 i¢in ve dnceki ciimlede sozili sOyleyenle sonraki climlede sozii sdyleyen
farkli oldugu igin vakf olmast tabiidir. “udle 3 fiili, ister muhatap isterse miitekellim,
hangi sigada okunursa okunsun ma kablindeki “J” fiili vakfi gerektirdigi i¢in durum

degismeyecektir. Usmini’nin her iki durumda da vakf yoktur demesi bundandir.

397 Usmind, s. 76.

38 Miitekellim sigasiyla “Csias &’ seklinde okundugu zaman ciimlenin anlami “Oysa Allah, benim ne
dogurdugumu daha iyi bilir.” Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 155-156; Usmini, s. 76.

399 fsra, 17/102. Medli: “Miisa ise, ‘Iyi biliyorsun ki, bunlar1 ancak, goklerin ve yerin Rabbi apacik deliller olarak
indirmistir.” dedi.”

400 fbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 440; Dimyati, II, 206.

401 Usmiini, s. 227.
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Bazen de miitekellim fiil, muhatap okunur. Yukaridaki gibi bu tiir bir kiraat
farkliligi da Secavendi’nin eserinde bulunmamaktadir. Usmlni’nin eserinde gectigine
gore Kehf stiresinde bulunan “&i L3792 kelimesini Eba Ca‘fer, Hasan-1 Basri ve
Cuhderi miifred muhatap formunda “c€ 3" seklinde, diger kurra ise nefs-i miitekellim

vahde formunda “& L 3” seklinde okumuslardir.

Usmini, bu ayetteki “ég—aﬁf\ Gla Y37 lafzinm vakfi i¢cin vakf-1 hasen oldugunu
degerlendirir. Eger “&X 3 fiili muhatap formunda “&¥ L3’ olarak okunursa o
takdirde vakfin ahsen olacagini sdylemistir. Ciinkii bu takdirde hitap Hz. Peygamber’e

olacaktir,*%*

Bu ve bunun gibi 6rneklerden, kelam1 sdyleyen kisilerin ya da muhataplarin

degismesi sonucunda her iki miiellifin vash tercih ettigi ¢ikarimini1 yapmak miimkiindiir.

(5) Fiilin Miifred-Cemi Okunmasi

Bu tiir bir okumaya Taha siresindeki “ash Wl aailld SLEA) G159 ciimlesi

Oornek olarak verilebilir. Kurradan Hamza, bu ciimledeki miitekellim vahde edat1 olan
“Ul3” Jafzim miitekellim meal gayr kalibindaki “UGl5” edati seklinde okur. Ayrica yine
nefs-i miitekellim vahde kalibindaki “ZE:3) fiilini de “U3a)” seklinde nefs-i

miitekellim mea’l-gayr kalibinda okumustur. 4%

S6z konusu farkliliktan yola ¢ikan Secavendi, bir onceki ayetin sonundaki
“s35707 lafzinda Hamza’nin disindaki kurrdnin okuyusuna gore vakf-1 mutlak
degerlendirmesinde bulunur. Zira her ne kadar “&i5al U5 lafzindaki vav (s), atif igin
olsa da “Gl3” miibteda, “ZE331” fiili de haber olmakla vakf icin de ortada bir gerekge
bulunmaktadir.*® Ancak Hamza kiraatine gore okundugunda “s35” lafzinda vakf

yoktur.4®® Ciinkii bdyle okundugunda takdiri “aeiuld dE5a1 BY” olur ki ma kabliyle

402 Kehf, 18/51.

403 fbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 445; Dimyati, II, 217.

404 Bu takdirde anlam “Sen (YA Muhammed) saptiranlart da higbir zaman yardime: edinmis degilsin.” olur. Bkz.
Usmuni, s. 233; Dimyati, II, 217.

405 Taha, 20/13.

406 Secavendi, Aynii’l-Meani, vr. 226b; Ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 458.

407 Taha, 20/12.

408 Safi, VIII, 352; Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 278.

409 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 278.
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taalluku kuvvetli olmakla vakf i¢in bir engel olusur. Yukarida da deginildigi iizere * Ul
YA lafzindaki vav  (s)'mn, atif vavi olmasi da ma kabliyle taallukunu
kuvvetlendirir.#*® Usmini de Secivendi’yle ayni goriistedir. Ancak o, cumhiirun

kiraatine gore okundugunda “c 35" lafzinda vakf-1 kafi oldugu gériisiindedir.**

(6) Fiilin Farkh Bablarda Okunmasi

AT Tepa 5 P 8y s R TN R TR e PO R (TR - Sy
Al-i Imran 3/21°deki “Gldl Go hldlly 550 Gl Gshimy a i Gl Ot
ciimlesinde bulunan ikinci “c st 5” fiilini Hamza, ya (&) nin zammesi, Kaf (3) ile ta (<)
arasma bir elif (') ziyadesi ve ta (<=)’nin kesresiyle miifaale babi kalibinda &y s 3

seklinde, digerleri de siilasi kalibinda «“&y 585 olarak okumuslardir.**?

T3]

Secavendi, “3> =y kelimesinin vakfini izah ederken rubai kalibinda okuyan
Hamza kiraatine gore siilasi fiil olan birinci “& &3 fiilinden mana yoniinden udil
oldugu i¢in vakf-1 miicevvez li-vechin oldugunu ifade eder.*** Usmiini de ayn1 sebepten
dolayr vakf-1 cdiz oldugunu belirtir. Cumhiirun okuyusu olan by sl 3 rivayetine gore
ayetin basindaki inne (&))’nin ismiyle “a 5%#” olan haberi arasi fasledilecegi igin vakf

yoktur.444

(7) Fiilin Istifhamh-IstifhAmsiz Okunmasi

Sad sfiresi 38/63’te bulunan “ =iyl aiie &el3 af U i sAUGME ayetindeki
«AUMEP fijlini Nafi‘, Ibn Kesir, Ibn Amir, Asim ve Eba Ca‘fer istifidm hemzesiyle
kiraat ederken Ebli Amr, Hamza, Kisai, Ya‘kib ve Halef ise hemze-i vasilla yani

istifhdmsiz olarak “g&ljﬁl” seklinde okumaktadirlar.*!°

Secavendi, “#Ua3” fiilini istifhdm hemzesiz olarak okuyanlara gore bir onceki
ayetin sonunda bulunan 1 >3¥) (8 kelimesinde vakf-1 ciiz oldugu goriisiindedir.

Zira miiellife gore “sAG33 fiili, devaminda gelen “)3 & lafzindaki em (¢) harfinin

410 Ukberi, s. 886; Ebl Hayyan, VI, 217.

41 Usmiini, s. 241.

412 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 320; Dimyati, I, 473.

413 Hamza kiraatine gére ayetin anlami, “Allah’in yetlerini inkar edenler, peygamberleri haksiz yere dldiirenler,
insanlardan adaleti emredenlerle savasanlar var ya, onlar1 elem dolu bir azap ile miijdele.” olur.

414 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 154-155; Usmani, s. 73.

415 fbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 423; Dimyati, II, 423.

416 SAd, 38/62.
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delaletiyle istifham anlami igerir. Miiellifin soyledigi bu gerekce vakfin ta‘lilidir. Vaslin

ta‘lili ise iki Ayette de sozii sdyleyenin bir olmasidir.*!

[stifidm hemzesiz kiraatte Usmini’ye gore “,15&¥) &« kelimesinde vakf
yoktur. Ciinkii bu durumda “xhUME fiili dnceki ayette bulunan “Yia ,den sifat olur.
Ayni1 zamanda Secavendi’nin vakf-1 cdizinin vasil yoniine sebep olarak gosterdigi her
iki ayette sozii sdyleyenin bir olmasi durumu, vash kuvvetlendiren bir diger amildir. Bu
arada Usmiini, em (1) harfinin “Y\& ¢ 5 ¥ W &” ciimlesindeki séziin cevabi niteliginde
oldugunu sdyleyerek Secavendi’nin goriisii olan em (o) harfinin “aUa3 fijlindeki

istifhdm anlamina delil olmasi iddiasini reddetmistir.*!8

«saUA33 fijlini istitham hemzesiyle okunan kiraate gore, Secavendi igin vakf-1
mutlak, Usmini i¢inse vakf-1 kafi vardir.**® Ciinkii istifhdAmin sarahaten zikri kelama

istinaf anlam1 katmustir.

(8) Kelimenin Fiil-isim Okunmasi

(a) Fiil-i Mazinin Ism-i Fail Okunmasi

Kiraat vecihlerinden bazilarinda fiil-i mazi, ism-i fail olarak ya da ism-i fail,
fiil-i mazi olarak okunmaktadir. Bu baslik altinda ism-i fail olarak okunan fiil-i mazi ve

bunun vakf ve ibtidaya etkisi incelenecektir.

En’am sdresinde bulunan ve Asim, Hamza, Kisai ve Halef’ten olusan Kife
kurrasi tarafindan mazi vezninde okunan “Glia Hadl 5 el U il Jes s ;\-P’A‘;?‘ (lE420
ayetindeki “J2>3” fiili, bunlar digindaki kurré tarafindan ise c¢im (z)’den sonra bir elif (')
ziyadesi, ayn (¢)’mn kesresi ve lam (J)’m ref‘iyle “Je\a5” seklinde ism-i fail vezniyle
okunmus, «Jd” kelimesi de ism-i failin muzafun ileyhi olarak “d,f.j\” seklinde mekstr

okunmustur.*?!

417 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 368.

418 Usmini’nin goriisiine gdére anlam su sekilde olur: “Yine sdyle derler: ‘Diinyada kendilerini kotii saydigimiz ve
alaya aldigimiz adamlar1 acaba neden goremiyoruz?” Yoksa (buradalar da) gozlerimizden mi kagtilar?”.

419 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 368; Usmiini, s. 330-331.

420 En’am, 6/96.

421 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 360; Dimyati, II, 23.
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Secavendi, fiil-i mazi vezninde okundugu durumda ayni ayetteki “zlia¥) W~
lafzinda vakf-1 cdiz oldugunu sodylemis ve sebebini de nazmin inkitd1 olarak
gostermistir. Clinkii “g‘—:ﬁA‘}}‘ 3lé olarak ciimle-i ismiyye formunda baslayan nazim,
“Ol Jaay seklinde ciimle-i fi‘liyye formuna gec¢mistir. Bu da vakfa yol agan bir
sebeptir. Vaslin cdiz olmasmin sebebi ise iki ciimlenin takdiri “Ja3 3% olmakla
nazmin tertibinin devanudir. Vasla cevaz veren ikinci bir yol da “Jxa3” fiilinin “Jas 337
takdirinde olmasidir. Boyle olunca “Jsa 3¥3” hal anlamim icerir ve amili de “(3\&”
kelimesindeki mana fiil olur.*?? Miiellif, “Je\&3” okundugunda vakfin olup olmadigiyla
ilgili bir bilgi vermemis olsa da vakfin cevazina neden olarak gosterdigi nazmin inkitai
gerekgesinin ism-i fail vezninde okundugunda bulunmadigi igin “;1-314‘;5\ 39 lafzinda

durmanin caiz olmadig1 anlasilmaktadir.

Usmiini, fiil-i mazi kalibinda okunmasi durumunda nazmin tertibi noktasinda
Secavendi’yle benzer bir gerekceyle “;L}iaﬁ\ 3\ lafzinda vakf-1 hasen oldugu
goriisiindedir. Ism-i fail kalibinda okundugundaysa ona gore vakf, devamindaki *“GLa”

kelimesi tizerindedir.*%?

(b) Masdarin Fiil-i Mazi Okunmasi

Kurrddan Ibn Kesir, Ebd Amr ve Kisai, Beled 90/13°de yer alan ) &&424
lafzindaki masdar kalibinda olan “&& kelimesini fiil-i mazi kalibinda “&&” seklinde, ma
kablindeki meksur muzafun ileyh olan “4%3” lafzin1 da bu fiilin mef*Glii olarak “ad

seklinde mensib harekeyle okumuslardir.*?

Secavendi, bir onceki ayette yer alan “4ill W42 |afzinda vakf-1 mutlak oldugu
goriisiindedir. Neden olarak da “43) iy ayetinde ister fiil-i mazi kalibinda okunsun
isterse masdar kalibinda okunsun nazmin inkitda ugramis olmasini gosterir.*?” Hatta iki
kiraate gore de “4%) & jbaresine miiteallak takdir eder. Nitekim masdar formunda

okundugunda “aady) U 428 mazi formunda okundugundaysa “48) 3% &8 W seklinde

422 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 196; Secavendi, Aynii’l-Meani, vr. 164b.
423 Usmiini, s. 135.

424 Meli: “O tutsak bir boynu ¢dzmek (kdle azat etmek)dir.”

425 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 613; Dimyati, II, 610.

426 Beled, 90/12.

427 Bir 6nceki ayetin meali: “Sarp yokusun ne oldugunu sen ne bileceksin?”
428 Anlami: “Iste bu sarp yokus.”
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bir takdir belirlemistir.*?® Onun bu ifadelerinden anlasilan her iki kiraate gére de vakfin

oldugudur.

Usmiini, so6z konusu ayetteki kiraat farkliliklarina deginmemis olsa da “ddall L

lafzinda vakf-1 kafi olacagini sdylemistir.*

b. Harfle lgili Kiraat Vecihleri

Kiraat vecihlerinde bir harfin hazfi ya da isbati, harfin baska bir harfle tebdili,
edatlarin kendi aralarindaki degisimi ve harfin isim okunmasi gibi vakfa etki eden

rivayetler bu baglik altinda incelenecektir.

(1) Harfin Hazfi

Al-i imran 3/133°te bulunan “xi5 (e 358 Jl |52 J3” climlesindeki ) se Jus”
fiili harfin hazfi durumuna 6rnektir. Nafi‘, ibn Amir ve Ebti Ca‘fer s6z konusu kelimeyi
vav (s)’m hazfiyle “Is ) seklinde okurken sayilan kurrd disindakiler vav (s)’m

isbatryla ) s J&3” seklinde okumaktadirlar.43!

Bu fiilin vav (5)’in hazfiyle okunmasi halinde Secavendi igin bir 6nceki
ayetteki “0saa 5342 lafzinda vakf-1 mutlak vardir.**® Ciinkii vav () ile okundugunda bu
vav (), atif icin olur.*** Dolayisiyla vav (5)’m olmamasi durumunda atif ortadan
kalktig1 igin “Is& L fiiliyle baslayan ayette istinaf anlamu ortaya gikar Ki “Csas ¥
lafzinda vakf durumu s6z konusu olur. Usmini de vav (s)’m hazfiyle okumada ayni

gerekgeyle vakf-1 tAm oldugunu belirtir.**®

“| & 3" seklindeki vav (5)’1n isbatiyla okumada ise Secavendi igin vakf-1 cdiz
vardir.*®® Miiellif bu vakfin illetini her ne kadar agiklamamus olsa da yukarida temas

edildigi iizere vakf-1 caizdeki vasil sebebi ) s& )& 5” lafzinda bulunan atif harfidir. Vakf

429 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 494.

430 Usmiini, s. 427.

431 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 327; Dimyati, I, 488.

432 Al-i [mrén, 3/132.

433 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 161.

434 Nehhas, i‘rabii’l-Kur’an, s. 153; Muhyiddin Dervis, i‘rabii’l-Kur’ani’l-Kerim ve Beyéniih, 3. Baski, Darii’l-
irsad: Humus, 1412/1992, 11, 54.

435 Usmiini, s. 88.

436 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 161; Ukberi, s. 292; Kurtubi, V, 312.
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sebebi ise “1s 3" lafzinda ma kabline bir atif varsa da ciimleyi ciimle iizerine atif
oldugu i¢in durmak caizdir. Usmiini de isbat vechine gére vakf-1 kafi goriisiinii belirtir.
Gerekge olarak ise atif gibi bir durum ortaya ¢iktigi i¢in vakf-1 tim’a nisbetle vakf

derecesinin biraz diismiis olmasin1 gosterir.*3’

(2) Harfin isbati

Bu tiirden bir kiraat vechinin 6rnegi Yanus stresi 10/81°de bulunan « J& 1 3l s
DAL 4 s W 8 climlesindeki “5a34” kelimesidir. Bu kelimeyi Eba Amr ve Eba
Ca‘fer hemze-i istithAmin isbatiyle ve sonrasinda —vasil hemzesinden bedel olarak- 1am-
1 ta‘rife dahil olan elif (') ile “)5P seklinde okumuslardir. Diger taraftan Ebii’l-Abbas
el-Muttavvii’den (6. 371/981), kelimenin evvelindeki istifhdm hemzesi, elif ve 1am-1
ta‘rifin hazfiyla ek olarak tenvinin isbatiyla “)»” seklinde okudugu rivayeti
kaynaklarda gegmektedir. S6zii edilen ulema disindaki kurra ise hemze-i vasil ile ve

haber olmak iizere “31” seklinde okurlar.*%®

Secavendi, bu ayetteki s6z konusu kiraat tercihlerinden yola gikarak )3l
seklinde istifhdm hemzesinin isbatiyla ve medli olarak okuyanlara gore ma kablindeki
“ay sia &7 lafzinda vakf-1 mutlak degerlendirmesinde bulunur. Ciinkii kelimenin basina
istifhdm hemzesinin ilavesi vakfa bir neden olusturmaktadir. Hemze ilavesi vechine

gore “4; i &7 lafzindaki mé (%) edat1 da istithdm harfi olur.

[stifham hemzesinin hazfi vechinde “4; s & lafzinda vakf olmaz. Ciinkii bu

durumda ma (W) harfi haberiyye i¢in olur, “ 3% lafz1 da onun haberi olur.

Secavendji, istithAm harfinin hazfi ve isbati durumlarinin her ikisinde de “ a3\
kelimesinde vakf oldugunu sdylemisse de vakfin hangi kismindan olduguyla ilgili bir
bilgi vermemistir. Ancak Tiirkiye’deki mushaflarda vakf-1 mutlak isareti olan ta “k”

rumuzu konulmustur.

Usmiini’ye gore istifhdm hemzesinin isbatiyla okundugunda “4; &s & lafzinda

vakf-1 hasen vardir. Ciinkii ona gore bu durumda “33d1” kelimesi “53%d) 537 takdiriyle

437 Usmiini, s. 88.
438 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 401; Dimyati, II, 118.
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mahzuf bir miibtedanin haberi olur. Ya da “>AL” miibtedadir, haberiyse “3 HaLdl”
takdiriyle mahzuftur. istifhdm harfinin hazfi vechinde ise ma kablindeki “4; afa &7
lafzinin haberi oldugundan dolayr “>3%” lafzinda Secdvendi’de oldugu gibi vakf
yoktur.43®

(3) Edatlarin Degisimi

Ciimlenin anlaminda etkisi olan edatlarin degisimi tahfif-tesdid, hazif-isbat,

tahrik-iskan, mana harflerinin tebdili ve hareke degisimi gibi sekillerde olur.
(a) Tahfif-Tesdid

Nafi¢ ve Hasan-1 Basri, A‘raf 7/105°de gegen S Y LA.G (82” ciimlesindeki
harf-i cer olan ald () harfine, miitekellim ya’s: ilave ederek “le” seklinde
okumuslardir. Bu ilaveden sonra ala (=) harfindeki elif-i maksire ya (¢)’ya kalb edilip
miitekellim ya’siyla beraber idgam olunur ve fethalanir. Geri kalan kurra ise harf-i cer
olarak kiraat ederler. Bu ciimlede en (ul) iizerine dahil olan ald (=), ba (<)

manasindadir.*4°

Secavendi, “&” seklinde seddeli olarak okundugunda bir 6nceki Ayetin
sonundaki “Celal#4! |afzinda vakf-1 mutlak oldugu griisiindedir.**2 Bu okuyusa gore
ibarenin takdiri “le a3’ olur. Usmini’ye gore ise vakf “385” lafzi {izerindedir.
Ciinkii “3#83” lafz1, bir dnceki ayette gecen “Jsh)” kelimesinin sifatidir. “Cpaaladl
lafzindan ise sifat yapilamaz. Takdiri de “dusl Guaadadl &5 Ehe 382 35457443 seklinde olur,
ikinci bir ihtimal olarak “3#5” lafz1 haberden sonra haberdir. Eger “Js ¥ 4 miibteda,

“542” haber kabul edilirse veya “G#3 miibteda, “Js8 ¥ & haberi olursa ya da « ¥ &

439 Usmiini, s. 179.

440 By sekilde anlamu “Bana, Allah’a karsi sadece gercegi sdylemem yarasir.” seklinde olur. Bkz. Ibnii’l-Cezerd,
Tahbirii’t-Teysir, s. 375; Dimyati, II, 55.

441 Araf, 7/104.

442 Burada ilging olan durum Kitdbii'l-Vakf eserinde Secavendi’nin ilgili yette yer alan vakfi izah ederken vakf-1
hasen kavramini kullanmis olmasidir. Halbuki Secavendi’nin mukaddimesinde taksimatini yaptigi vakflar iginde
vakf-1 hasen bulunmadig1 gibi eserinin ilerleyen kisimlarinda da bu kavrama rastlanmamugtir. Sadece burada zikrinin
gecmesi muhtemeldir ki nasihin bir hatasidir. Nitekim eserin nésiri olan Dervis, elif (i), kaf (3) ve za (&) niishalarinda
“hasen” lafzinin olmadigi dipnotta belirtmistir. Keza Ilelii’I-Vukiif da da bdyle bir ifade olmadig1 gibi vakf isareti
olarak ta (&) rumuzu bile bulunmamaktadir. Ustelik nasiri olan idi, elif (i) niishasinda bulunan ta (&) rumuzunun
metinde zikredilmesinin, -Secavendi’nin s6z konusu lafzin vakf izahindan da anlagilacag tizere- dogru olmadigini
s6ylemistir. Bkz. Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 207 (nasirden naklen 13. dipnot); ilelii’l-Vukaf, II, 510 (nasirden
naklen 1. dipnot).

443 Bu takdirde anlamm “Ben 4lemlerin rabbinden gonderilmeye 1ayik bir resiliim.” olur. Bkz. Usmini, s. 149.
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U8 ibaresi “G&#a” kelimesinin faili kilimirsa®** bu takdirde “323” kelimesinde vakf

yapilmaz.*#®

Miitekellim ya’sindan miicerred olarak sadece harf-i cer seklinde okuyanlar
icin Secavendi’ye gore “Cpaal” olan dyet sonundan “3#5” kelimesine vasletmek
caizdir. Bu takdirde yukarida Usmini’nin de temas ettigi iizere “(83” lafz1, “Jsu3”

lafzindan sifat olur.**6
(b) Tesdid-Tahfif ve isbat

Neml sdresi 27/25’te gegen “I 215 ¥ lafzindaki “Y7 harfini kurradan Kisai,
Eba Ca‘fer ve Ruveys l1am (J)’m tahfifiyle -istiftih anlaminda- “¥” seklinde,
devamindaki ““) 52557 fiilindeki ya ()’dan sonra da bir elif (') ziyadesiyle, muzaraat
harfini de tenbih harfine tebdil ederek “” seklinde okurlar. Bu kiraate gére de “G ¥/
kisminda durup emir sigasindaki “| A% kelimesinden ibtida ederler. Bununla birlikte
vakf-1 ihtibari**’ maksadiyla her ikisinin de munfasil oldugunu beyan etmek igin sadece
“J» ve sadece “W’ iizerinde de ayri ayr vakfedilebilir. ibni’l-Cezeri, saail
kelimesinde sin (w+)’den evvelki vasil hemzesinin resm-i mushaftan mahzuf oldugunu
soyler. Ayrica Dani’den aktardigina gore s6z konusu bu hazif Taha 20/94°teki “a5%”
fiilindeki hazif gibidir. Buradaki “G ¥ lafz1, bazilaria gore te’kid i¢in, bazilarina gére
de “c¥5 W, “a3 1 ya da 5300 G G Y48 takdirleriyle miinddasi mahzuf nida
icindir. Ancak te’kid anlaminda oldugu seklindeki goriis -hazif olmadigi i¢in- daha gok

tercih edilir.*4°

Secavendi, “Y" harfini tesdid formunda okuyanlara gdre bir dnceki ayetin

sonundaki “& s Y7*0 lafzinda ma 13 yeclizii’l-vakf oldugunu sdyler. Zira tesdid ile

444 «J &1 Y 3 ibaresinin “85” kelimesinin faili kilinmast Usmini’ye gore lafzen de manen de en giizel, en uygun
vecihtir. Bkz. Usm(ni, s. 149.

445 Usmiini, s. 149.

46 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 207-208.

447 \Jakf-1 Thtibari: Adeten vakf mahalli olmadig1 halde okuyucudan hazif ve isbati, med ve kasr1, maktu‘ve mevsilii
beyan etmesi igin istenen vakftir ki bu istemekteki maksat imtihandir. Bu kismin muhtevasina, “ta‘limi vakf” denilen
baskalarma bir kelimede nasil durulacaginin dgretilmesi amaciyla yapilan vakflar da dahildir. Thtibaride hiikiim, vakf
edilen kelimeden ibtida edildiginde manada eksiklik olmayacaksa o kelimeden almak, degilse geride mananin uygun
olacagi bir yerden okumaya devam etmektir. Bkz. Mersafi, s. 368; Berekati, s. 30.

448 Anlami1 da “Agah olun! Ey insanlar, secde edin!” seklinde olur.

449 [bnii’l-Cezeri, Nesr, 11, 337; Tahbirii’t-Teysir, s. 492; Dimyati, II, 325-326.

450 Neml, 27/24.
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okundugunda takdiri “) 52 Sl 2h3casm451 seklinde olur. “a3a8” lafz1 da bir dnceki ayette
gectigi i¢in vakf cdiz olmaz. Tahfif formunda okuyanlara gore ise vakf-1 mutlak olur.
Zira “Y” tenbih igindir ve tenbih de ibtiday1 gerektirir. Bu veche gore takdiri « ¢¥ 3 G Y

| 934507 olur.*%?

Usmini’nin de soz konusu kiraat farkliliklarindan yola g¢ikarak kendine gore
vakf tercihlerinde bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim tahfif formunda
okundugunda “0s%&Y” lafzinda vakf-1 tAm oldugu gibi ayni yette bulunan “alael”

lafzinda da vakf oldugunu belirtmektedir.**3

Tesdid formunda okuyanlara gore ise Usmini igin ne “{s¥ey” fiilinde ne
“s4lie 1 kelimesinde ve ne de “Y7 lafzinda vakf vardir. Ciinkii bu kiraate gre ) 5257
fiilindeki ya () harfi kelimenin biinyesinden oldugu i¢in ma ba‘diyle arasinin
fasledilmemesi gerekir. Usmiini, bundan sonra “|s3325” lafzindaki kiraat ihtilafatidan
dogan tartigmalara girer ve der ki: “Bazilar1 resmii’l-mushaf’da ya () ile sin (o)
arasinda elif () yok demislerse de -iki alem arasindaki “c2”” lafzindan hazfedilen elif (')
gibi- buradaki elif (') de, kitabetten hazfedilmistir.” Ona gdre Kisai’nin yaptig1 gibi « Vi
1 lafzinda durulup emir sigasindaki “| 5ALP kelimesinden ibtida edilirse vakf caiz olur.
Miiellif, sadece tahfif vechinde okundugunda bir vakfa izin vermis ancak s6z konusu

yerde vakfin hasen ve muhtar oldugu seklindeki goriise de kars1 gikmugtir.*>

(c) Iskan-Tahrik

A‘raf 7/98’de bulunan “Gl3” lafzin1 Nafi¢, ibn Kesir, ibn Amir ve Eba Ca‘fer

, diger kurra ise vav (s)’in fethasiyla “Gal3”

vav (5)'m sikinuyla “Gel 3 seklinde
okurlar. Vav () stikn ile okundugunda “taksim” anlaminda atif harfi olur. Takdiri ise

o ssall ) ) 58" olur.#55 Fetha ile okundugunda yine atif i¢in olur ancak bu durumda

41 Anlanu da “Onlar1 secde etmesinler diye (seytan) yoldan gikarmus.” seklinde olur.

452 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 316.

453 Usmiini, s. 284.

454 Usmind, s. 284.

455 Anlam: “Yoksa onlar iki azaptan (geceleyin uyurken ya da kusluk vakti giiliip oynarken) birinden emin mi
oldular?”
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ma kablindeki hemze (f), istifhdm-1 inkari anlamina gelir. Bu sekilde de takdiri ! shaldl

3 22456 457

O siall ¢ 4327496 olur. Diger taraftan “Csl5 lafzinda Vers’in nakil vechi de vardir.

Secavendi’ye gore vav (s)’1 fetha ile okuyanlar icin bir Onceki ayetin
sonundaki “( 5445458 lafzinda vakf-1 mutlak vardir. Ciinkii bu takdirde “Cwsdeki
hemze (i), istifham i¢in olacaktir. istifham i¢inse sadr-1 kelam vardir. Usmani de tahrik
vechinde “(s<5” lafzinda vakf-1 kafi oldugu gériisiindedir. Ama vav () eger iskan ile
okunursa atif igin olacagindan s6z konusu lafizda vakf yapilmaz. Usmini de bu

goriistedir.**°

Bu oOrnekten ¢ikarilabilecek bir husus da sudur: Her iki miiellif istitham

oldugunda o kelime istinaf anlamini igerdigi i¢in genelde vakfi tercih etmektedirler.
(d) Lamii’l-Istinaf-Cezim Lam

Ankebiit, 29/66°da bulunan “#i<ils” fiilini Nafi‘in ravisi olan Ebt Misa
Kaltn (6. 220/835) ile birlikte ibn Kesir, Hamza, Kisai ve Halef 1am (J)’m iskaniyla
“I il 9 geklinde emir lamryla okurken geri kalan kurra ise meksir istinaf 1amiyla®®®

“ 434313 geklinde okumaktadirlar. 46!

Secavendi, “I %5 lafzim cezimli okuyanlara gore ma kablindeki “53\333“”
kelimesinde vakfetmenin caiz oldugu oldugunu belirtir. Zira cezim okunmasi
durumunda fiil emir ifade etmekle istinaf anlamim igerecektir. Ancak gerideki I s
fiili emir olarak kabul edilir, I x5 3” fiili de onun iizerine atfedilirse vakfa engel bir
durum ortaya ¢ikar. Ciinkii “| 53 lafzindaki 1am (J), 1am-1 key i¢indir.*®? Usmini de
<) s 5o G

45” lafzim cezimli okuyanlara gore “é-f‘o\féf\l‘ &y lafzinda vakf-1 hasen oldugunu

soyler. Zira “) 343 fiili Secavendi’nin ifade ettigi gibi emir kalibinda oldugu i¢in

4% Anlami: “Yoksa onlar iki azabin (geceleyin uyurken ya da kusluk vakti giiliip oynarken) ikisinden de emin mi
oldular?”

457 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 374; Dimyati, II, 55.

458 A‘raf, 7/97.

459 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 207; Usmini, s. 148.

460 am-1 key (S 2¥) oldugu da rivayet edilir. Bkz. Dimyati, II, 353.

461 fbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 503; Dimyati, II, 353.

462 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 332.
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istinaf anlamini igerir. Cezimli okundugunda * s34 3 fiili ek olarak tehdit anlamim da

ihtiva etmektedir.463

Lam (J) harfinin harekeli okunma kiraatine gore -cezimli okunmasi durumunda
oldugu gibi- “I #5137 fiili, I 550 {izerine matuf oldugu i¢in “{«11333\ &y lafzinda gerek
Secavendi ve gerekse Usmani’ye gore vakf yoktur. Bu durumda < sx< 3 fiili iizerinde
durulur. Usmini ise, devamindaki kelamin tehdit anlamii igeren “<5.” lafziyla
basglamasindan dolay: her iki kiraate gdre de “s8ails” iizerinde vakf-1 kafi oldugu

goriisiindedir.*64

(e) Harf-i Cer-Sart Harfi

Secde 32/24°te bulunan s st WL 1 85 1550 W G 2l ¢ 5h0 42 adie Ulea 57465
ayetindeki “&” edatim Hamza, Kisdi ve Ruveys, 1am (J)’in kesresi ve mim (p)’in
tahfifiyle “&” geklinde okumaktadir. Bu rivayete gore “W&” edatindaki 1am (J) cer harfi,
miiteallak: da “Gixa 3 fiili olur. M4 (L) ise masdariyye i¢indir.“%® Binaenaleyh takdiri de
“sa yiial (ld 42 203> geklinde olur. Yukarida adi gegen kurra disindakilerin kiraatine
gore “A” seklinde okundugunda ise miistakil bir kelime olup ceza iktizd eden sart

anlamini igerir. Bu durumda da takdiri “&l (»ﬁ-\lu | 5 5a &” geklinde olur. 467

Secavendi, s6z konusu ayetteki “)s)xa” lafzinda 1am (J)’in kesresi ve mim
(?)in tahfifiyle “W%® geklinde okuyanlara goére ma 14 yecizii’l-vakf oldugu
goriisiindedir. Zira bu sekilde okundugu zaman ayetin takdiri “ai3 8 1al olur. Yani
“@W harfiyle hem “\555=” fiili hem de Ayet sonundaki “Os8s fiillerinin anlam

yoniinden yogun bir birlikteligi meydana gelir. Bu da vasl istilzam etmektedir.

Tesdid ve fetha kiraatinde okundugu zaman ise “/ s e W lafzmin ma ba‘dinde

bulunan &3 kismindan ma kabline atif miimkiin olmaz. Ciinkii yette s6z edilen

463 Bu takdirde meali: “Bir siire daha faydalansimlar bakalim!”

464 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 332; Usmini, s. 298.

465 Meali: “Sabredip ayetlerimize kesin olarak inandiklari zaman, iglerinden emrimizle dogru yola ileten 6nderler
¢ikardik.”

466 By takdirde anlami: “Sabrettikleri igin biz i¢lerinden dnderler ¢ikardik.” olur.

467 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 509; Dimyati, |1, 368. )

%6 Kitabii'|l-Vakf eserinde her ne kadar metinde 1am (J)’in fethasiyla “a!” seklinde harekelenmis olsa da bu dogru
degildir. Ciinkii kurrinin bu lafizda s6z konusu sekilde okuyusu yoktur. Nitekim “&” harfindeki kiraat
farkliliklarinim anlatildig: dipnotta gecen “a>U) oSy ifadesi metindeki harekelemenin yanlis oldugu gériisiimiizii teyit
etmektedir. Bkz. Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 341 (nsirden naklen 6. dipnot).
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Israilogullar’nin sahip oldugu yakin iman, halden hale degisen bir durum degildir. Yani
bir kisinin yakin imani1 az ya da ¢ok olamaz. Ancak sabrin derecesi degisebilir. Kiside
bulunan sabir zamana ve sartlara gore artar veya ¢ogalir. Dolayisiyla yakin imanla sabir

ayn1 sey olmadiklari igin “I s )i W” lafzinda vakfedilmesi daha uygun olacaktir. 6

Usmini, her iki kiraate gore de vakf-1 kafi oldugu goriisiindedir. Ona gore « A

|5 5=” lafzinin cevabi bir dnceki ayetteki mukaddem “c3 slas 57470 Jafzidar. 47
(f) Inne (¢)’nin Enne (/) Okunmasi

Vakfa etkisi bakimindan gerek Secavendi ve gerekse Usmiini’nin eserlerinde
en cok zikrettigi kiraat farklibgi cesidi inne (o)) ile enne (of) arasindaki hareke
degisikligidir. Haddi zatinda hareke farkliligiyla ilgili bir baslik olmasia ragmen bu
kadar c¢ok zikredilen s6z konusu edatlar i¢in miistakil bir baslik olusturmayi uygun
gorditk. Aym zamanda bu konudaki 6rneklerin ¢oklugundan dolay enne (of)’nin inne

() seklinde okunmasini da ayri bir baglik halinde degerlendirecegiz.

Al-i imran, 3/19°da bulunan “:35y1 & Yie (3 &) Jafzinda bulunan elif () nin
(0) maddesini Kisai, hemze (7)’nin fethasiyla “4P okur. Bu takdirde “&ll & lafz
gerideki “3 ) I ¥ 4572 ciimlesinden bedel-i kiill ya da bedel-i istimal olur. Ciinkii
Islam, tevhidin ya kendisi demektir (bedel-i kiill) ya da tevhidi igerir(bedel-i istimal).

l”

Bir diger ihtimal de “&: & lafzinin mahzaf bir atif harfiyle matuf olmasidir. Kisai’nin

disindaki kurradan ise hemze (1)’nin kesresiyle miibteda olmak iizere “4)” seklinde

okudugu rivayet olunmustur. 4’3

Secavendi, kesre vechine gore okuyanlar i¢cin ma kablindeki “é-ésj\” lafzinda

vakf-1 mutlak oldugunu sdyler. Zira “J)” harfi istinaf anlamim igerir. Sebebi ise i‘rab

469 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 341.

470 Secde, 32/23.

471 Usmfnt, s. 305.

472 Al-i imrén, 3/18.

473 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 320; Dimyati, I, 472.
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yoniinden miibteda olmasidir. Miibteda da asil olan takdimdir.*’* Fetha vechine goreyse

Dimyati’nin de dedigi gibi “ 3 Y1l ¥ £ ciimlesinden bedel oldugu icin vakf yoktur.4"

Usmini, kesre vechine gore “éé’aj\” lafzinda vakf-1 tdm oldugu goriisiindedir.
Fetha vechine goreyse “O harfi “%%” fiilinin mamalii oldugundan mahall-i nasb
olmakla vakf yoktur. Diger bir ihtimale gore “4 harfi gizli bir harf-i cerle mahallen
mecrtr oldugu icin mefal-ii bih olmak suretiyle « 4 e Gl &I b ) al) Y 437 &0 agl
S ya da ey A e 580 B takdirleriyle keza mahallen mensabdur. ikinci
thtimale gore harf-i cer takdir edildiginde “-laiuéh-;” lafzinda da -amille mamali arasi

ayrilmamasi i¢in- vakf yapilmaz.4'

(9) Enne (&f)’nin inne (¢!) Okunmasi

Al-i Imrén stiresi 3/49°da yer alan « 23S ¢kl G &1 Glal &5 Ba “-’L‘ RSP g
RIP4T7 ciimlesindeki ikinci “.3” lafzint Nafi ve Ebai Ca‘fer hemze ()’nin kesresiyle
“ ) seklinde, diger kurra ise fetha harekeyle = olarak okumuslardir.*’8

Hemzenin meksir okunmasi “éiii ) & seklinde gizli bir kavil maddesinin
takdir edilmesi sebebiyledir. Fetha sebebi ise “x&&a 3 I ciimlesinden bedel oldugu

icindir."®

Secavendi, ayetteki “G3i1 3 lafz1 kesre okundugunda ma kablindeki “5%i5 &
lafzinda vakf-1 caiz oldugu degerlendirmesinde bulunur. Her ne kadar bunun sebebini
izah etmemis olsa da diger yetlerdeki vakf ta‘lillerinden “.3" lafzinin ibtida anlamim
icermesi sebebiyle ma kabliyle olan baginin kopmasi sonucu ¢ikarilabilir. Dimyéti’nin
de dedigi gibi gizli bir fiil takdir edilirse vakfa ikinci bir yol bulmak miimkiindiir. Fetha

vechinde “3il & lafziin ma kabliyle olan ittisalinden dolay1 vakf caiz olmaz.*®

474 Radiyyiiddin Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadi es-Simnai en-Necefi, Serhu’r-Radi li-Kafiyeti ibn Hacib,
(ngr. Hasan b. Muhammed b. Ibrdhim), 1. Baski, [y.y.]: Camiatii’l-imdm Muhammed b. Sudd el-islamiyye,
1414/1993, s. 256.

475 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 154.

476 Usmiini, s. 73.

477 Meali: “Siiphesiz ben size Rabbinizden bir mucize getirdim. Ben ¢amurdan kus seklinde bir sey yaparim.”

478 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 323; Dimyati, I, 479.

479 Dimyati, 1, 479.

480 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 157; Dimyati, I, 479.
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Usmni, kesre vechinde vakf-1 kafi oldugunu belirtir. Bunun sebebini de « 3!
3P lafzinin istinaf ifade etmesi ya da ma kablindeki climleyi tefsir sadedinde olmasina
baglar. Sanki geride “Ben rabbinizden bir mucize getirdim.” denildiginde “O mucize
nedir?” diye bir soru sorulmus ve bu soruya « Al < seklinde cevap verilerek getirilen
mucizenin izahi yapilmistir. Fetha vechinde Dimyati’nin de dedigi gibi “&&s 3 37
climlesinden bedel olursa ya da ‘ub lafzinin bedeli olarak mahallen mecrur kabul
edilirse o halde vakf olmaz. Keza sa\ 3” gibi mahzuf bir miibteda takdir edilirse de

vakf yoktur.*

(h) Ene (5)-Enna (5)

Hamza, Taha 20/13’te yer alan “ca s W 3aillé 6580 Ui5” ciimlesinin bagindaki
“ui” harfini elif (')in fethas1 ve nin (0)’un seddesiyle, “253)” fiilini de ikinci ta (<)
yerine meftih bir nin (o) ve miitekellim zamiri olan elif (!) ziyadesiyle “dU i)’

seklinde okur.*8?

Hamza’nin disindaki kurrdnin okuyusuna gore Secavendi i¢in Onceki ayetin
sonundaki “cs 3578 lafzinda vakf-1 mutlak vardir. Usmini ise “s3k” lafziyla beraber
“diyidl Uy kisminda da vakf olacag: kanaatindedir. Ciinkii “U” miibteda, “&5ar”

haberidir. Ona gore her iki yerde de vakf-1 kafi vardir.*3

Hamza kiraatine gore ise her iki alimin ortak goriisii vakf olmadigi yoniindedir.
Usmiini’nin vasil gerekgesi “G il U5 lafzinin ma kabline métuf olmasidir.*®® Ukberi
ise “adilla &6 ) By takdirinde olmakla “&U 541 G5 lafzinin mef aliin li-eclihi oldugu
kanaatindedir. Ukberi’nin bu kanaatine gore soz konusu yerde vakf edilmesi caiz

olur.4®

Elif-nin maddelerinin meksir okunmasinda ibtida anlami oldugu i¢in her iki

alim vakfi tercih ederken meftih okundugunda genelde devam eden bir anlam

481 Usmiini, s. 78.

482 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 458; Dimyati, II, 245.
483 Taha, 20/13.

484 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 143; Usmini, s. 241.

485 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 143; Usmini, s. 241.

486 Ukberd, s. 886.
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olacagindan vasil tercih edilmistir. Ancak mahzQf bir kelam takdir etmekle ma kabliyle

irtibat1 kesmek ve vakfa bir yol agmak da miimkiindiir.
2. Nahiv ilmi Yéniinden Kiraat Vecihleri ve Vakf Ve ibtidaya Etkisi

a. Ciimle Icerisindeki Ogelerin Degisimi

(1) Atif-Istinaf

Al-i Imran 3/80°deki “Glsl Cadls adal )592% & 2520 Y37 ciimlesinin baginda
yer alan “:X534 ¥3” fiilinde s6z konusu olan kiraat vecihleri bu tir farkliliga Grnek
olarak verilebilir. Bu fiili ibn Amir, Asim, Hamza, Ya‘kib ve Halef ra (L) nin nasbiyla
“&545 Y37, diger kurra ise ref ile “xX54 Y57 seklinde okurlar. Ayrica Ebi Amr’in

ihtilas ve ra (L) nin iskan1 vechi de bulunmaktadir.*®’

Yukarida zikredilen kiraat nakillerinden nasb vechine goére okundugu zaman
«& 545 Y3 fiili “5:b & 4 Y37 takdiriyle gizli bir en (of) harfiyle mensuptur. Nash
sebebinin bir dnceki yetteki “4 433 (1488 kismina atfedilmesi sonucu olduguyla ilgili
bir rivayet de kaynaklarda gegmektedir. Ukberi ise atfin “J s fiiline yapildigini soyler.

Bu takdirde faili yine gerideki “_<3” lafzina raci miistetir zamirdir.*®

«s8 535 Y5 fiili ref* vechinde okundugu zaman ise, istinaf iizere merfadur. Faili

K Y )};;g, 3 99 .- EURTS “5-19s - - A e - .
<t Sl A 28545 Y 5 takdiriyle <4 lafzina ya da “ <3 kelimesine raci zamirdir.*%°

Gerek Secavendi gerekse Usmini, nasb vechiyle okuyanlarin kiraatine gore bir
onceki ayetin son kelimesi olan “ )% lafzinda vakfin ciz olmadigi goriisiindedirler.
Zira yukarida da temas edildigi gibi “534G Y3~ fiili ma kablindeki “45% P iizerine

matuftur. Usm@ni’ye gore fiilin takdiri “}éjﬁé BEY seklindedir.

Ref* halinde ise, Secavendi’nin Aynii’l-Medni’de belirttigi gibi “a85: Y57 fiili
istinAf anlamini icerdigi i¢in “C s )3 lafzinda vakf ciiz olur. Secivendi, bu kiraate gore

ortaya ¢ikan vakfin tiiriinii belirtmezken Usmiini ise vakf-1 kafi oldugunu soyler.*%!

487 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 325; Dimyati, I, 483.

488 Al-i Imran, 3/79.

489 Secavendi, Aynii’l-Meéant, vr. 56b; Ukberi, s. 275; Usmfni, s. 83; Dimyati, I, 483.
4%0 Secavendi, Aynii’l-Meéant, vr. 56b; Ukberi, s. 275; Usmini, s. 83; Dimyati, I, 483.

96



(2) Kelimenin Lafzina Atif-Mahalline Atif

Maide stresi 5/45°te bulunan o34 G315 ¥l ¥l cially iy Gl Gl &
Oaliad é;}g‘} Sl (2157 ayetinde Ibn Kesir, Eba Amr, ibn Amir, Kisai ve Eba Ca‘fer
whially?, i1z, <5015 ve “Eudl 3 kelimelerinin son harflerini ref¢ ile okur. Kisai, bu
dort kelimeye ek olarak “’@jﬂ\j” lafzinin son harfini de ref‘eder. Geri kalan kurra ise
sayilan biitiin kelimeleri nasb ile okurlar. Bu arada Nafi‘in, “g{ﬁ{ﬂg &N 57 kelimelerini zal

() harflerinin cezmiyle “c3L (3157 seklinde okudugu rivayet edilmektedir.*92

Kisai’nin okuyusuna gore mezkar kelimeler, “Gsil) & lafzindaki “& harfinin
mahalline atfedilmek suretiyle ciimle-i ismiyye olmakla merfadur. Zira her ne kadar « ¢
ol Gl ciimlesindeki “G4Y” kelimesi lafzen “4nin ismi olmakla mensib, < putilly”
kelimesi de haberi olmakla merfii olsa da “wsill Gl 5 jbaresi ciimle olarak mahallen
merfidur. Takdiri de “Gily Sl adle G ya da “odlly Gl 40 W geklindedir.
Zeccac’a gore ikinci bir ihtimal de “Cills> ve ma ba‘dindeki kelimelerin ref:
konumunda olan “w<35” lafzinin tahtindaki zamir iizerine matuf olmasidir. Bu sekilde
takdiri <Ol (o 534k G G olur. 494

S6z konusu kelimelerin tamamini nasb okuyan kurra bunu enne (Z’f‘)’nin
isminin lafz1 tizerine atfetmek suretiyle yaparlar. Buna gore her kelimeden sonra gelen
car-mecrQr lafizlar ve climlenin sonundaki “J=b<=¥’ lafzi da enne (fﬁ)’nin haberi olur.
Bu atif, ciimlelerin ciimle, isimlerin isim, haberlerin de haber tzerine atfi

kabilindendir.4%°

Secavendi icin Ibn Kesir, Ebd Amr, ibn Amir, Kisdi ve Ebd Ca‘fer’den
nakledilen ref* kiraatine gére “w<l” lafzinda vakf-1 mutlak vardir. Keza “#s3305”

seklinde ref* okuyan Kisai’nin kiraatine gore de “{%45” lafzinda vakf-1 mutlak vardar.*%®

491 Secavendi, Aynii’l-Meént, vr. 56b; Kitabii’l-Vakf, s. 158; Usmini, s. 83.

492 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 346-347; Dimyati, I, 536.

43 Dimyat, 1, 536.

494 Ebii {shak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac el-Bagdadi, Meani’l-Kur’an, ve i‘rabiih, (nsr. Abdiilcelil Abduh
Selebi), 1. Bask1, Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1408/1988, II, 178-179.

495 Nehhas, i‘rabii’l-Kur’an, s. 234; Secivendi, Aynii’l-Meéni, vr. 95a; Dimyati, I, 536.

4% Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 186.
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Usmiini, ref* okunan kiraatte hemen vakf degerlendirmesinde bulunmaz, neden
ref* okunduguna bakar. Nitekim s6z konusu kelimeler, istinaf ifade ettiklerinden dolay1
anlam y6niinden ma kablinden ayrilmuslarsa bu takdirde “Lssill” ve “Gill” lafizlarinda
vakf-1 hasen vardir. Ama eger “i=l3” ve ma ba‘dindeki kelimelerin ref<i gerideki
“5al” kelimesinin mahalline atfedildigi i¢inse o halde vakf olmaz. Keza “G-&ii”

kelimesindeki zamire atif yapilmas1 durumunda da vakf caiz degildir.*®’

Yukarida zikredilen ayette yer alan Nafi°, Asim, Hamza, Ya‘kab ve Halef’in
22 e . . . .
kiraatlerine gore ise “waly” ve “CRdL” lafizlarinda s6z konusu kelimelerin nasb sebebi

atif oldugu i¢in hem Secavendi hem de Usmiini vakfi ciz gérmez.*%

(3) Haber-Mefiil

Sad siresi 38/84°de yer alan “Js1 Gall3 Gals 049 ayetindeki kiraat farkliligs
bu tiir duruma 6rnek olarak verilebilir. Bu ayetle ilgili hem miitevatir hem de saz olarak
aktarilan rivayetler vardir. Nitekim Asim, Hamza ve Halef, ayetteki “3&” kelimesini
kaf (&) refiyle “330& gseklinde, geri kalan kurra ise nasb ile “3alé” seklinde
okurlar.®® Diger taraftan hem “5308 hem de ma ba‘dindeki “Gall” lafizlarindaki kaf
(&) harflerini Ibn Abbas ve A‘mes’in merfii olarak, Hasan-1 Basri ve Isa b. Omer’in ise

mecriir olarak okuyuslar1 aktarilan saz rivayetlerdendir.>

Bu ayetteki “Gal&” kelimesinin ref¢ okunmasi ile ilgili birgok goriis vardir.
Bunlardan birincisi s6z konusu kelime miibtedadir. Haberi ise sonraki ayette yer alan
«elY7592 fijlidir. Ya da haberi “ie 33&, « od 5306 veya “ g 3318 takdirleriyle
mahzuftur. Diger bir ihtimal de “33l& kelimesinin “Gall W veya Muttavvii’nin de
dedigi gibi “Gall I3 takdiriyle mahzuf bir miibtedanin haberi olmasidir. Eba Hayyan,
“5a01 3 kelimesinin refini kendisinin miibteda “J$” lafzinin ciimlesiyle beraber haber

olmastyla agiklamistir.>%3

497 Usmiini, s. 120.

498 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 186; Usmini, s. 120.

499 Meali: “Allah, ‘Iste bu gercektir. Ben de gercegi sdyliiyorum’ dedi.”

500 [bnii’l-Cezerd, Tahbirii’t-Teysir, s. 533; Dimyati, 11, 425.

501 fbn Haleveyh, s. 131; Ebi Hayyan, VII, 393.

502 5ad, 38/85.

503 Nehhas, i‘rabii’l-Kur’an, s. 874; Secavendi, Kitabii’l-Vakf, 369; Ebi Hayyan, VII, 392-394; Dimyati, 11, 425.
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“53]@ lafzinin nasb okunmasi konusunda da birka¢ goriis vardir. Bunlardan
birincisi “3al&” kelimesinin “3all 3Al” takdiriyle mef’alii mutlak olmak iizere mensup
olmasidir. ikincisi “Ga\ lafz1 muksem bih olup kasem harfi mahzuftur. Kasemin
cevabr olan “33)l3” fiili de nasbedilmistir. “3al&” jle “%all3 arasindaki “J& 3303
ibaresi ise ciimle-i i’tirziyye olur. Ugiincii goriis “Gal&” lafz “Gall 15430 takdiriyle
igra’ sebebiyle mensib olmustur. Dérdiinciisii 5308 lafzi ma ba‘dindeki “J fiilinin
mef’llii olarak nasbedilmistir.®® Ferrd’nin aktardigi besinci goriise gore “530@ lafz,

“3EY s> takdiriyle “4a” anlaminda mensuptur.>%

Saz olarak aktarilan cer rivayetine gore “5a0e kelimesi, “Gall @ takdiriyle
mahzaf bir kasem vavi (& sl5) sebebiyle, devamindaki “5al13” kelimesi de ona

atfedilmek suretiyle mecrurdur.>%

Secavendi, “3al&” lafzinda ref¢ kiraatine gore vakf-1 miicevvez oldugu
goriisiindedir. Zira ona gore “Gal” lafzi, “Gall 138 takdiriyle yukarida aktarilan i‘rab
ihtimallerinden ikincisi olan mahzuf bir miibtedanin haberi olmak tizere merfidur.
Bununla birlikte ayette gecen “«5al6 ve “330)3” lafizlarmim her ikisinin sOyleyeni bir
oldugu icin vasil da caizdir.>°” Nasb kiraatine gore Secivendi’nin bir vakf tercihi olmasa
da eger “G3al& kelimesi ma ba‘dindeki “Js fiilinin mefalii olarak kabul edilirse bu

takdirde vakf olmaz.

R

Usmini’ye gore “5a8 Jafzinin ref'i ic ihtimallidir. Birincisi “Gall e
takdiriyle mahzuf bir miibteddnin haberi, ikincisi “G 3al& takdiriyle mahzuf bir
haberin miibtedasidir. Yukarida da temas edilen iigiincii ihtimale gore “530@ miibteda,
“5Y” haberidir. Ancak miiellif devaminda “CY” fiilinin kasemin cevabi olmasi

sebebiyle Ebti Hayyan’in bu iiciincii goriisii reddettigini aktarir.>%®

Usmini, nasb kiraatine gore -<5ale Jafz eger “J S fiilinin mefalii oldugu
kabul edilirse- vakfin olmadigin1 séylemektedir. Birinci kelime ref* ikinci kelime nasb

okunmasi rivayetinde vakf, hem “331& hem de “Us" kelimelerindedir. Her iki

504 Nehhas, i‘rabii’l-Kur’an, s. 874; Eb Hayyan, VII, 392-394; Dimyati, II, 425.
505 Ferra, 11, 413.

506 Thn Haleveyh, s. 131; Kirmani, s. 412; Usmini, s. 331.

507 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 369.

508 Usmfini, s. 331.
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. . 5 70k . ... 3 %
kelimenin de cer okunmasi durumunda “CA%Y” kasemin cevabi oldugu igin “G=l&”

lafzinda vakf olmaz. 5%

(4) Miibteda-Mef’il

Casiye 45/21°de bulunan “3iee shlisa #15m clallial e 5 1l A8 s &
ctimlesindeki “2)3%” kelimesinde Hafs, Hamza, Kisai ve Halef hemze (s)’nin nasbiyla
“¢)5”, diger kurra ise ref* ile “¢152” seklinde kiraat ederler.>?® Ayrica A‘mes’den )5
lafziyla beraber devamindaki “s3%25” kelimesindeki ta (<~)’y1 da nasb okudugu rivayet

olunmustur.®*

Zemahseri’ye gore menstib “15” kelimesi ma kablindeki “a=3 fiilinin
ikinci mef alii ve “&&” lafzindaki kaf (<€) harfinden bedeldir. 5% Secavendi de “335
fiillinin mef’ali olmakla ya da hal olmakla mensup oldugunu séyler. Ref* olmasini ise
miibteda olmasma baglar.>®* Usmiini, miibtedd olmasina ek olarak mahzif miibtedanin
haberi olmakla raf oldugu goriisiindedir. Nasb okunmasinda da Zemahseri’yle paralel
bir gdriis ortaya koyarak “culadll 3 Waall s & s 241225 ¥ takdiriyle “a&l33” fiilinin ikinci

mef lii oldugunu soyler.5**

(134

Secavendi, ref okunma kiraatine gore yukarida da temas edildigi gibi “&5%”
miibtedd oldugu i¢gin “\AZal” Jafzinda vakf oldugu goriisiindedir. Usmini de gerek
miibtedd olsun gerekse mahzif miibtedanin haberi olsun her iki durumda “clallal”

lafzinda vakf-1 hasen olacagini soyler.

Nasb kiraatine gore ise ma kabliyle olan irtibatindan dolayr her iki miiellife

gore de vakf caiz degildir. Usmiini, ek olarak “&!3<” lafzinin ma ba‘dindeki “agilazny”

kelimesinde hem nasb hem de ref* kiraatine gore vakf-1 tim oldugunu belirtmistir.>*°

509 Usmind, s. 331.

510 Tbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 555; Dimyati, 11, 467.
511 Tbn Haleveyh, s. 139; Kirmani, s. 434.

512 Zemahserd, s. 1006.

513 Secavendi, Aynii’l-Meani, vr. 348b; Kitabii’l-Vakf, s. 399.
514 Usmfnt, s. 357.

515 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 399; Usmini, s. 356-357.
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(5) Zarf-Bedel

Infitar stiresi 82/19°da bulunan “&L& Y 23 ciimlesindeki “43” lafzim ibn Kesir,
EbG Amr ve Ya‘kib mim (¢)’in ref‘iyle “23” seklinde okurken diger kurra nasb ile “as”

olarak kiraat ederler.®'®

S6z konusu dyetin nasb okunma sebebi Secavendi’ye gore “2%” kelimesinin
“a% & ¥ takdiriyle zarf olmasindan veya Zemahseri ve Zeccic’in da temas ettigi
lizere L& ¥ olan mebniye muzaf olmasidandir. Zira mebniye muzaf olan kelime de
fetha iizere mebni olur. Zemahseri ve Usmini “0 595 veya “£1” gibi gizli bir fiille
mensib oldugunu sdylerler. Usmini ek olarak “s 3 lafzinin ma ba‘diyle beraber « duad
4e” drneginde oldugu gibi fetha tizerine mebni oldugu goriisiindedir. “4 5™ lafzinin zarf

olmas1 Basralilarin, fetha iizere mebni olmasi da Kifelilerin kabul ettigi goriistiir.>!’

“a3” kelimesinin ref® okunmasi konusunda da birkag goriis mevcuttur. Nitekim
Secavendi Kitdbii’l-Vakf'da ma kablindeki birinci “»5°'8 kelimesinden bedel, Aynii’l-

Meani'de ise ek olarak “25% 3” takdiriyle mahzif miibteddnin haberi oldugu

goriisiindedir.>°

Usmiini, bedel olmasi konusunda Secavendi’yle ayni goriisi
paylasir.>?° Ibn Cerir et-Taberd, “432” kelimesinin ref¢ini “& ¥ olan muzari fiile muzaf

olmasma baglar. Zira ona gore Araplar, muzari fiile muzaf olan “a3” kelimesini
ref*eder; mazi fiile muzaf olani ise nasbederler.>?!

[}

“as’” kelimesini nasb okuyanlara gore Secavendi, ma kablindeki ikinci “ 33

opal722 1afzinda vakf-1 mutlak oldugu goriisiindedir. Ciinkii “3 32 lafz1, her ne kadar zarf

olsa da mahzif bir “&¥” edatinmn zarfi oldugu icin vakfa engel bir durum olmaz.5?3
Usmiini, “33” lafz1 zarf olarak kabul edildigi zaman vakf oldugunu kabul etmez. Zira

ona gore “a3” lafz1, Secavendi’nin belirttigi “cl3” edatinin zarfi degil ma kablindeki « 4 %

P lafzinin zarfidir. Eger zarf degil de yukarida zikredildigi gibi gizli bir “@Ei”

516 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 607; Dimyati, II, 595.

517 Zeccac, V, 296; Zemahseri, s. 1186; Secavendi, Aynii’l-Meént, vr. 415b; Kitabii’l-Vakf, s. 482; Usmini, s. 420-
421; Dimyat, 11, 595.

518 [nfitar, 82/17.

519 Secavendi, Aynii’l-Meani, vr. 415b; Kitabii’l-Vakf, s. 482.

520 Usmini, s. 420-421.

521 Tbn Cerir et-Taberd, VII, 476-477.

522 Infitar, 82/18.

523 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 482.
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fiilinin mef’0li ya da ma ba‘diyle beraber fetha {izerine mebni olmakla mensib oldugu

kabul edilirse bu takdirde vakfi caiz goriir.>?*

Secavendi, kurranin “3%” kelimesindeki ref® kiraatinde s6z konusu kelimenin
birinci “cudl) 457 lafzindan bedel oldugu kabul edilirse ikinci “cdl 435°de vakfi cliz
gormez. Ancak Aynii’l-Medni’de belirttigi mahzuf miibtedanin haberi olma durumu
kabul edilirse vakfin cdiz olmasi gerekir. Nitekim Usmuini, bedel halinde vakfin
olmadigini ama mahz(f bir miibteddnin haberi kabul edildiginde ikinci “cedl) 435

kelimesinde vakfin tim oldugunu soyler.>?®

(6) Bedel-Miibteda

ibrahim sdresi 14/2°de bulunan “wa= ¥ b Gj cisddl 4 G A gl
ciimlesindeki “4™ lafz1 bu duruma verilebilecek Srneklerden birisidir. Nitekim sz
konusu “4 lafzini Nafi‘, ibn Amir ve Eba Ca‘fer ha ()’'mn refiyle “4i seklinde
okurken bu ii¢ alim disindaki kurrd ise ha ()’nin cerriyle “4" olarak telaffuz ederler.
Ruveys ise ibtida halinde ref® okurken onceki ayetin sonu olan “23015%8 afzindan

vasledilmesi halinde cer okumaktadir.>%’

Secavendi’ye gore “di” lafzinin cer okunmasi ya ma kablindeki *awsii528
kelimesinden bedel oldugu i¢in ya da sifat tekaddiim ettigi i¢indir.?® Usmini, bedel

olmasina ek olarak atf-1 beyan olmakla da cer okundugunu sdyler.5%

Ref* okunmasi ise hem Secdvendi hem de Usmini i¢in miibtedd olmasi
sebebiyledir. Haberi de ma ba‘dindeki “ca ¥ & L ci3aidl & b 4 37 ciimlesidir.
Ukberi, miibteda olmasi disinda ref* sebebinin ii¢ ihtimale dayandigini aktarir. Birincisi

“Q” lafz1 “4) 58 takdirinde mahz0f bir miibtedanin haberidir. ikincisi “4” lafz1 haberi

524 Usmini, eserinde vakfin cevaziyla ilgili bir beyanda bulunmasa da, “33” kelimesinin zarf olmasi durumunda
vakfin cdiz olmadigini belirtmesinden bu ¢ikarimi yapmak miimkiindiir. Bkz. Usmini, s. 420-421.

525 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 482; Usmf{ni, s. 420-421.

526 [brahim, 14/1.

527 Secavendi, Aynii’l-Meant, vr. 179a; Ibnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 424; Dimyati, II, 166.

528 [brahim, 14/1.

529 Secavendi, Aynii’l-Medni, vr. 1793; Kitabii’l-Vakf, s. 249.

530 Usmfini, s. 205.
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mahzif miibteda olmak iizere merfiidur. Son ihtimale gore ise « a3 ¢ saldl 3 L &1 (53 &

aealdl 3 3l o 5¥1 8 takdiriyle haber, geride zikri gectigi i¢in hazfedilmistir.53!

Ayetteki s6z konusu ihtilaftan biri olan ref* okuyusuna gore Secdvendi ve
Usmini, “xal” kelimesinde “4" lafzi miibtedd oldugu icin vakf olacagmi
belirtmislerdir. Bu vakfin tiirii Secavendi’ye gore vakf-1 mutlak, Usmlni’ye gore ise

vakf-1 tAmdir.

Mecrir rivayetine gore ise her iki alim de vakf olmadig1 goriisiindedirler.>®
Ciinkii yukarida da temas edildigi iizere “4i” lafz1 Secavendi’ye gore ya bedel ya da

sifat1 tekaddiim etmis mevsuftur ki her iki durumda da vakf olmaz.

(7) Haber-Bedel

Bir ayette haber olarak yer alan bir kelime kiraat farkliligi neticesinde bedel
olabilir ya da tersi olarak bedel olan kelime haber olabilir. Bu duruma Casiye 45/4’teki
g 435 Ge & s &L 55 ciimlesinde gegen “CU” kelimesi rnek olarak verilebilir.
S6z konusu kelimeyi Hamza, Kisal ve Ya‘kab, ta (<)’nin kesresiyle gl seklinde,

diger kurra ise ref ile “U” seklinde okurlar.>3

Secavendi ve Usmini’ye gore “” kelimesi, ma kablindeki mukaddem haber
olan “ésla 23” lafzinin muahhar miibtedasi olmakla merfiidur. Bu takdirde “Cyiayall 534
lafzinda Secavendi igin vakf-1 mutlak, Usmini i¢in de vakf-1 kafi vardir.5%® Ancak Ebi
Hayyan gibi “&Ul 7 takdiriyle mahzuf miibtedanin haberi oldugu gériisiinde olanlar

da bulunmaktadir.>3®

Cer kiraatinde ise Secivendi’ye gore “U” lafz1 bir dnceki Ayetteki “liy537

kelimesinden bedel olmakla mecrurdur. Dolayisiyla um;—di kelimesinde vakf caiz
yisty

531 Ukberd, s. 762.

532 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 249; Usmfni, s. 204-205.
533 [bnii’l-Cezerd, Tahbirii’t-Teysir, s. 554; Dimyati, 11, 465.
534 Casiye, 45/3.

535 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 398; Usmfni, s. 356.

536 Ebli Hayyan, VIII, 43.

537 Casiye, 45/3.
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degildir. Keza Usmini’ye gore de vakf yoktur. Ancak onun vasil gerekgesi, “tig

lafzinmn bedel degil birinci “<GY” kelimesi iizerine matuf olmasidir.>®

(8) Sifat-Haber

Mii’'mintin stresi 23/92°de bulunan ‘sl <l Ale” kismindaki “ale”
kelimesi kiraat farkliligindan dogan hem sifat hem de haber olma durumuna 6rnek
olarak verilebilir. S6z konusu kelimeyi Ibn Kesir, Eba Amr, ibn Amir, Hafs ve Ya‘kab
mim (s)’in cerriyle “alle” seklinde okurken geri kalan kurrd da “ale” seklinde refe
harekeyle okurlar.®® Ayrica Ruveys’in de ibtidd halinde ref* okudugu rivayet

olunmustur.>*°

“alle” lafz1, mecrir okundugu durumda bir dnceki ayette bulunan “4” lafzmmn
sifat1 ya da bedeli kabul edilir.>*! Diger rivayette ise “ale 3 takdiriyle mahzaf bir

miibtedanin haberi olmakla merfidur.>*2

Mecrlr formunda okuyanlara gére Secavendi, ma kabliyle olan alakasindan
dolay1 vakfa cevaz vermezken ref* rivayetini tercih edenler igin de ma kablindeki “ &=
Osuar” lafzinda vakf-1 mutlak’t tercih eder.5*3 Usmini, mecrir okuyanlar i¢in
Secavendi’nin aksine vakfi ciiz goriir. Ref* kiraati icin de vakf-1 tim’1 uygun goriir.>**
Anlagiliyor ki Secavendi, “alle lafzinin kelamda sifat ya da bedel diistiigiint kabul ettigi
icin vakfa cevaz vermemis, Usmini de haber olarak degerlendirdigi igin tersine vakf

hiikmiinde bulunmustur.

(9) Farkh Kelimelerden Sifat

Kehf 18/44’te “GAll & 4V SA” ayetinde bulunan “3al” kelimesi ma

kablindeki “i”den sifat yapildiginda mecrir, “4¥li"den sifat yapildiginda mezmum

okunmasi bu tiir bir duruma Ornektir. Nitekim Ebli Amr ve Kisai “;'555\” kelimesini

538 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 398; Usmini, s. 356.

539 Tbnii’l-Cezer?, Tahbirii’t-Teysir, s. 477; Dimyati, 11, 287.

540 Secavendi, Aynii’l-Meani, vr. 249b; Dimyati, 11, 287.

541 Nehhas, i‘rabii’l-Kur’an, Zemahseri, s. 714; s. 640; Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 298; Ukberi, s. 960.
542 Nehhas, i‘rabii’l-Kur’an, s. 640; Zemahseri, s. 714; Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 298; Usmdni, s. 264.
543 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 298.

544 Usmind, s. 264.
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mecrir okumuslardir.>*® Ayni1 zamanda Amr b. Ubeyd (6. 144/761), Zeyd b. Ali ve Ebi
Hayat’in, “3301 lafzint mef*alii mutlak ya da te’kid kilmak suretiyle kaf (3)’in nasbiyla
okuduklar1 rivayet olunmustur.>*® Merfi kiraatinde “530 lafzinin “Ga)) 57 takdiriyle

mahzuf bir miibtedanin haberi olduguyla ilgili rivayetler de mevcuttur.>*’

Secavendi, ister mecrir isterse merfii okunsun “;é’;a“ 4 lafzinda vakf-1 mutlak
oldugunu sdylerken Usmini, merfii okundugunda vakf-1 tim, mecrir rivayetinde ise
vakf-1 hasen oldugunu belirtmektedir. Ona gore “530” kelimesinin ref* okunmastnin i
thtimali vardir. Bunlardan ikisi yukarida da zikri gectigi ilizere s6z konusu kelimenin
“43¥ 5 lafzindan sifat olmasiyla mahzuf bir miibtedanin haberi olmasidir. Ugiinciisii de

«“all3 32l takdiriyle mahzaf bir haberin miibtedast olmasidir.58

(10) Hal-Haber

Hamza, Lokméan stresi 31/3°de yer alan ‘4353 % lafizlarmn her ikisini de

ref* ile kiraat ederken geri kalan kurra nasb ile okumuslardir.>*

Dimyati’ye gore “4ax)5” lafz1 “s%” iizerine atfedilmekle haber olur. “s%”
H Zedt Aol 218 . . oy o . N
lafz1 da ya ma kablindeki “aSall CUSll &) S*5%0 ¢ijmlesinden sonra ikinci haberdir ya

da mahzaf bir “32” zamirinin haberidir.%*!

Nasb kiraatine gore de “42357 lafz1,“c™” kelimesi tizerine matuf olmakla hal
olur. “s3” kelimesi de ma kablindeki “*U” kelimesinden haldir.®? Secavendi ise ref*
kiraatinde Dimyati’nin ikinci yorumuyla paralel bir goriis ortaya koysa da nasb
kiraatinde hal vaki olan kelimelerin amili konusunda farkl distiniir. Zira Secavendi’ye

gbre “s%” lafzinin amili “Al” harfindeki isaret manasidir. “s%” ve ona matuf <43 3"

kelimelerinin bir diger nasb sebebi mef’Gliin li-eclihi olmalarindandir. Bu durumda

545 Secavendi, Aynii’l-Meant, vr. 211a; Ebd Muhammed Abdiilhak b. Galib b. Abdurrahméan b. Galib el-Muhéribi el-
Girnati el-Endeliisi, el-Muharrerii’l-Veciz fi Tefsiri’l-Kitabi’l-Aziz, [y.y.]: Daru ibn Hazm, [t.y.], s. 1194; Ibnii’l-
Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 455; Dimyati, 11, 216.

546 Zemahserd, s. 621; Usmoni, s. 232.

547 Dimyati, 11, 216.

548 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 268; Usm{ni, s. 232; Dimyati, II, 216.

549 Tbnii’l-Cezerd, Tahbirii’t-Teysir, s. 507; Dimyati, 11, 361.

550 [Lokman, 31/2.

551 Dimyati, 11, 361.

552 Dimyati, 11, 361.

105



amili “4ad 53 3 &A1 takdiriyle “~S31 lafzindaki muhkim (hiikmeden) anlamindaki

mana fiil olur.>*® Usmiini de s6z konusu iki kelimenin hal oldugunu ifade eder.>

Secavendi, Hamza kiraatine gore “:28a1” lafzinda vakf oldugunu soylerken
hangi vakf tiirii oldugunu belirtmemistir. Ancak onun “48a1P Jafzimi “dals; s b7
takdiriyle mahzif miibtedanin haberi kabul etmesinden vakf-1 mutlak
degerlendirmesinde bulunmak miimkiindiir. Nasb kiraatine gore ise vakf olmadiginm
sOylemese de hal oldugunu belirtmesinden bu hiikiim anlasilabilmektedir. Zira

Secavendi, hal oldugu durumlarda vasl tercih eder.>*

Hamza’'nin ref* kiraatine gore Usmini, eger “Aadny 07 lafizlan “sih A7
takdiriyle mahzuf miibtedanin haberi oldugu kabul edilirse “~8a” lafzinda vakf-1 kafi
oldugunu, ikinci haber kabul edilirse vakfin cdiz olmadigini sdyler. Keza Hamza’nin
disindaki kurrdnin nasb okuyusuna gore “dad;; % lafizlart “&U” lafzindan hal

yapilmas1 durumunda Secavendi gibi vakf olmadig1 goriisiindedir.>*

(11) Miinada-Bedel

Isra 17/3°te bulunan “z s &a Was Ga 8653 € S5 (353 (e 15335 Y1597 ayetlerindeki
“3-3;3” lafz1 bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Bir onceki ayette bulunan 5 Y
fiilini kurradan Ebi Amr, ya () ile 5135 Y1 seklinde gaib kalibinda, digerleri ise ta
(<) ile “I 3% Y1 geklinde muhatap kalibinda okurlar.%%® Ayrica Miicahid’den cumhur
ulemasinin menstb okudugu “5%3” lafzin -“153% ¥ fijlinin gaib sigasimna mahsus

olmak {izere- ref* ile “435%" seklinde okunduguyla ilgili rivayet aktariinugtir.%°

S6z konusu fiil sigasiyla okundugu zaman i1‘rab yoniinden Secavendi’ye gore

iki vecih vardir. Birincisi “433" kelimesi “zs g UG Ga 4432 & takdiriyle muzaf

miinadadir. Ya da “XS5” lafzindan sonra “Aigldl & adliles e 4555 1,335 ¥ takdiriyle

553 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 337.

554 Usmiini, s. 302.

555 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 337.

556 Usmini, s. 302.

557 Meali: “Ey Nh ile birlikte tagidiklarimizin soyundan gelenler!”.
558 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 435; Dimyati, II, 193.

559 [bn Haleveyh, s. 78.
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mef 0ldiir. Usmlni de mef Gl vechi mukaddem olmakla beraber Secavendi’yle ayni

goriistedir.>®°

Secavendi, “Isus% Yi» gaib sigasinda okundugunda “45% lafzinin miinada
olamayacagimi, ancak “>.$3” lafzindan bedel ya da -Usmini’nin de belirttigi gibi- « i

) 5935 fiilinin birinci mef alii olabilecegini sdyler.5!

Muhatap kalibinda okuyanlar i¢in Secavendi’ye gore “\S3” lafzinda vakf-1
mutlak varken Usmiini’ye goreyse vakf-1 kafi vardir.>®? Ciinkii her iki alimin yukarida
gecen takdirlerine gdre “433% lafzinin ma kabliyle irtibati yoktur. Bu durum da vakfa

yol agar.

Gaib vechini okuyanlar igin -4 lafz1 ister bedel isterse mef @il olsun- her iki
miiellife gore de vakf yoktur. Ek olarak Usmini, ref* vechiyle okuyanlar i¢in de vakfin
olmadig1 goriisiindedir. Zira bu durumda “3\53,3” kelimesi gaib sigada okunan “! sk i
fiilindeki fail zamirinden bedel olur. Dolayisiyla vakf ancak ma ba‘dindeki “z S E”

lafzinda olur.°%®

(12) izafet

Nir siresi 24/40°ta bulunan “ 433 Ga & 52 483 Ge & 30 4tk 530 Ja0 3 ke
Gaxi (33 lelaxs il Cia2564 Giimlesi bir taraftan izfet diger taraftan izafet olmama
durumuna drnektir. Tbn-i Kesir’in meshur iki ravisinden biri olan Ebii’l-Hasen el-Bezzi
(0. 250/864), “Lal” lafzim tenvinsiz olarak “SHA”, “taik» kelimesini de il
seklinde meksur olarak okurken s6z konusu iki kelime arasinda il sz seklinde

izafet iliskisi kurar.%®® ibn Kesir’in diger ravisi Kunbiil de “&ai” lafzim cumharun

560 Secavendi, Aynii’l-Meani, vr. 197b; Kitabii’l-Vakf, s. 261; Usmini, s. 221. Ayrica Bkz. Ferra, III, 116;
Zemabhserd, s. 590.

861 Ciinkii ) s23% Y fiili gaib, miindda da muhatab oldugu i¢in bu durum muhaldir. Secavendi, Aynii’l-Meani, vr.
1970b; Kitabii’l-Vakf, s. 261; Usmini, s. 221. Ayrica bkz. ibn Atiyye; s. 1127.

%62 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 261; Usmfni, s. 221.

%63 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 261; Usmfni, s. 221.

564 Anlami: “Yahut dalga, iistiinde yine dalga, onun iistiinde de bulutla (kara bulut gibi bir dalga ile) kapli bilyiik bir
denizdeki karanliklar gibidir”.

565 By takdirde 4yetin anlami: “Yahut dalga, iistinde yine dalga, onun iistiinde de birbiri iizerinde karanlik bulut
(kara bulut gibi bir dalga ile) kapl biiyiik bir denizdeki karanliklar gibidir.” seklinde olur.
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okuyusuna paralel olarak tenvinle, “&ls” Jafzim ise Bezzi gibi meksar ve tenvinli

okur,566

Ibn Kesir’in ravileri disindaki kurranin okuyusu dikkate alinirsa ayetteki « ¢y
CAaL 433 lafz1, ma kablindeki ikinci “% 3¢ kelimesinin sifatidir. “G\ils” kelimesi ise
el oty veya “Cialls 027 takdiriyle mahzuf miibtedanin haberidir. Ebli Hayyan’a
gore de “$ 58 Sl veya “dake Elall” takdiriyle mahzf bir mevstfun sifatidir.

Izafet vechi dikkate alindiginda ise “cilalls L4a kendi icinde muzaf-muzafun
ileyh iken aynmi zamanda ikinci “z3<” kelimesinin de sifati konumundadir. Eger
Kunbiil’iin okuyusu s6z konusu olursa “ciall Jafz ayetin basindaki “Aall Jafzinim

bedeli olmakla meksir olur.®’

Secavendi, iste bu kiraat farkliliklarindan yola ¢ikarak cumhirun okuyusu
dikkate alindiginda “&\ai” lafzinda vakf-1 mutlak oldugunu belirtir. Nedeni de ma
ba‘dindeki “ull” lafzinin -ister mahzaf miibtedanin haberi olsun, isterse mahzif bir
kelimenin sifati olsun- her haliikirda ma kabliyle anlam yoniinden irtibatt munkati®
olmasindandir.%®® Usmini ise vakf-1 kafi oldugu goriisiindedir. Bu kiraate gore yukarida
da soz konusu edildigi iizere “Sdls afz ya mahzuf miibtedanin haberidir. Ya da
«Gl Jafy miibtedd, ma ba‘dindeki “u=x (33 ax ibaresi ciimlesiyle beraber
haberdir.>®

Ister Bezzi gibi izafetle okunsun isterse Kunbiil gibi izafetsiz ve -“;LMEL” lafz1
bedel olmak tizere- meksur okunsun hem Secavendi hem de Usmini’ye gore ‘sl

lafzinda vakf yoktur.5™
b. Hareke-Cezim

Bir kelimenin harekeli ya da sakin okunmasi o kelimenin ciimle igerisinde

aldig1 pozisyona gore degisebilir. Ornegin ibtida/istinaf halinde harekeli olan bir fiil, ma

566 Thnii’l-Cezer?, Tahbirii’t-Teysir, s. 482; Dimyati, 11, 299.

%7 Bedel oldugu kabul edilirse $8yle bir anlam ortaya gikar: “O karanhklar ki, birbiri {izerinde...”. Bkz. Secavendj,
Aynii’l-Meéni, vr. 255b; Ukberi, s. 973; Ebli Hayyan, VI, 424.

568 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 302.

569 Usmfini, s. 269.

570 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 302; Usmini, s. 269.
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kabline atfedilmek suretiyle cezimli olabilir. Kelimenin hareke ya da cezim almas atif-
istinaf gibi sebeplerin neticesinde oldugundan dogrudan vakf ve ibtidaya etkisi olmaz.
Dolayisiyla akla vakfa etkisi dogrudan olmayan bir durum i¢in ayr1 bir baglik agilmasi
ne kadar dogrudur gibi bir soru gelebilir. Ancak atif ve istinaf, kelimede i‘rab yoniinden
her zaman hareke-cezim degisikligi sonucunu dogurmaz. Kimi zaman kelime bir
durumda harekeli iken diger durumda sakin olmaz, baska bir hareke gesidine intikal
eder. Bazen de her iki durumda yani hem atif hem de istinaf sonucunda kelimenin
harekesi ayni kalir. S6z gelimi bir kelime, istinaf halinden dolayr merfii oldugu gibi ma
kabline matuf olmanin bir sonucu olarak da merfi olabilir. Binaenaleyh burada hareke-
cezim adinda ayr1 bir baslik olusturularak atif ve istinafin her zaman ayni sonucu

vermedigi hususuna vurgu yapilmasi hedeflenmistir.

A

ACTaf stiresindeki “Csiasd agildihs 3 2 535 41 coolh S 40 L} 547571 yetinde yer
alan “z %5 fiilindeki kiraat farkliligi bu duruma &rnek olarak verilebilir. S6z konusu
fiili kurradan Eba Amr, Asim ve Ya‘'kib yi (s) ile ve ra (U)’nin refiyle “a %57
seklinde okurken Hamza, Kisai ve Halef ya () ile ve rd (U)’nin cezmiyle “a)%3”
olarak okurlar. Geri kalan kurranin®’? niin (o) ile ve ra ()'mn ref'iyle “s %3 seklinde

okuduklar1 rivayet olunur.>”

Eger s6z konusu fiil miitekellim sigasinda ve merfii okunursa istinaf anlamini
igerir.* Keza “a’%3” seklinde gaib ve merfi okunursa bu fiildeki zamir, ma
kablindeki “& {izerine matuf olur. Ya da “4 A 553" takdiriyle istinaf ifade eder. Fiilin

evvelindeki vav () ise ciimleyi ciimle lizerine atfeden vav (s)’dir.

Ya (s) ile ve ra (U)’nin cezmiyle okunmasi takdirinde “a 533" fiilinin < ;2 Sl

4 ciimlesinin mahalli iizerine matuf oldugu kabul edilir.5"®

“2 535" seklindeki gaib ve harekeli okuyusta Secavendi’ye gore “4l sala S
lafzinda vakf-1 mutlak vardir. Cezimli okuyusta ise yukarida belirtildigi gibi “4l sals 36~

lafzinin mabhalli iizerine atif s6z konusu oldugu igin vakf yoktur.>’®

7L A‘raf, 7/186. Meili: “Allah, kimi saptirirsa artik onu dogru yola iletecek kimse yoktur. Allah, onlar1 azginliklari
icinde birakir, bocalayip dururlar.”

572 Bunlar da Nafi¢, ibn Kesir, Ibn Amir ve Ebd Ca‘fer’dir.

573 Tbnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 381; Dimyati, 11, 70-71.

574 Dimyati, 11, 70.

575 Dimyati, 11, 71.
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Usmini, miitekellim ve merfii sigasinda vakf-1 kafi oldugu goriistindedir. Zira
bu sekilde okuyusta ma kablinden irtibat kesilir. Gaib ve mecz(im sigasinda ise “ (s2t S
4 vakf yoktur. Ciinkii bu takdirde fiil <4l s2la 38 lafzindaki fa (<)’nin mahalli iizere
matuftur. fa (<) ise sartin cezasi oldugu i¢in mahallen mecziimdur. Ancak istinafiyye

kabul edilirse vakf caiz kabul edilir.>”’
B. ANLAMA ETKi ETMEYEN KIRAAT FARKLILIKLARI

Bu béliimde anlami degistirecek kadar biiyiik bir farklilik olmamasina ragmen

vakf ve ibtidaya etki eden kiraat farkliliklar ele alinacaktir.

Tespitlerimize goére Secavendi’nin eserinde bu duruma iki ornek

bulunmaktadir. iki 6rnegin de ortak noktas: her ikisinin de tenvinle ilgili olmalaridir.

kelimesi s6z konusu duruma 6rnek olarak verilebilir. Tbn Kesir, Ebd Amr ve Ebt Ca‘fer
bu kelimeyi tenvinle “I5%” seklinde okurken diger kurré ise tenvinden bedel olarak elif

(")’le okurlar.5™®

“5% kelimesi sozliikte “peyderpey”, “pes pese” gibi anlamlara gelir.
Evvelindeki ta (<), “&35 ve “6la3” kelimelerinde oldugu gibi vav (s)’dan bedel olarak

o
“ie9

gelmigtir. <53 kelimesi “miivatera (5,3 <)” lafzindan tiiremistir. Nasb okunma sebebi

PERl)

ya da “al3 3 lasls Gu 587 takdiriyle hal vaki oldugu igindir. Bazilari

“es9y

de “Cum
tarafindan “I 55 YW takdiriyle mahzafun sifati oldugu da sdylenmistir. Sonunda
bulunan elif (')’in gelme sebebi yukarida da temas edildigi iizere tenvinden bedel oldugu
icindir. Tenvinsiz okunma sebebi de bu kelime “s 5 kelimesi gibi miiennes olmakla

gayr-1 munsarif oldugundan dolayidir.5”

576 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 214.

577 Usmini, s 154.

578 [bnii’l-Cezeri, Tahbirii’t-Teysir, s. 475; Dimyati, 11, 284-285.

579 Ferr, 11, 236; Secivendi, Aynii’l-Meani, vr. 248a; Ukberd, s. 955; Eb(i Hayyén, VI, 376.
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Secavendi, ister tenvinle okunsun isterse tenvinsiz okunsun devamindaki Ll

o
“hey

lafz1 ibtida i¢in oldugundan /¥ kelimesinde vakf-1 mutlak oldugu goriisiindedir.>® Bu
tercihte dikkati ¢eken husus, Secdvendi kiraatin iki veya daha fazla vechinde vakf
farkliligi yoksa eserini muhtasar tutmak i¢in bu tiir vakflara pek fazla yer vermiyor
olmasidir. Ancak bu ayette gerek tenvin vechi gerekse tenvinsiz vecih vakfta degisiklige
sebep olmadigi halde miicllif bunu eserine almistir. Bunun nedeni belki de anlam
degisikligine yol agmayan kiraat vecihlerinin vakfin kisimlarinda da degisiklige yol
acmadigina dikkat ¢ekmek i¢in olabilir. Usmiini de Secavendi’yle aymi gerekgeyi

gostererek )35 lafzinda vakf-1 hasen oldugu goriisiinii ortaya koyar.%%!

ikinci ornege gore ihlas siresinde yer alan “Maiall & ¢) 3a§ 4 s (87582
ayetlerindeki <l € 35 kismin1 kurradan Nafi, Tbn Kesir, Ibn Amir, Asim, Hamza ve
Kisai dal (2)’in tenviniyle okur. Eba Amr ise tenvinsiz olarak ve dal (3)’in cezmiyle « 3
il ¢y seklinde vakfeder. Bu kiraatin sebebi olarak “3a1” lafzindaki tenvinin siikfinu ile
“UP lafzindaki 1am (J)’in siikinunun bir araya gelmesi 6ne siiriiliir. ibn Miicahid’in
aktardigina gére EbGi Amr’m vasil halinde “& ¢} 3P seklinde tenvinsiz okudugu da
rivayet olunmustur.®® Bunun sebebi olarak da hafifligi talep ve iki sakinin ictimaindan
kaginmak gerekgeleri ileri siiriilmiistiir.>®* Mekki ise soyle der: “Buradaki ‘31> lafzinda

durmak gercekten giizeldir. Ciinkii devaminda miibteda haberle kelama basliyorsun.”>8®

Taberl bu ayette iki gerekgeyle tenvin kiraatini tercih eder: Birincisi en fasih
ligat, en meshur kelam ve Araplar indinde en giizel vecih bu rivayet oldugu i¢indir.
Ikincisi de kurra arasinda bu rivayetle ilgili icma‘m bulunmasidir. Zemahseri de tenvini
tercith eder ve vasledildiginde yukarida sozii edilen iki sakinin ictimair problemini

ortadan kaldirmak igin tenvinin kesrelenmesi gerektigini soyler.>8

%80 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 296.

561 Usmini, s. 262.

562 fhlas, 112/1-2.

%83 {hn Miicahid, s. 701; Nehhas, Kat¢, s. 828; Mekki, II, 391; Dani, Miiktefa, s. 638-639.
584 K urtubi, XXV, 557.

565 Mekki, 11, 391.

586 Zemahseri, s. 1228; Secavendi, ilelii’l-Vukif, 111, 1176 (nasirden naklen 4. dipnot).
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Secavendi’nin, bu o6rnekteki vakf tercihlerini ortaya koyarken birinci ayetteki
“3P lafzinda vakf-1 mutlak’1 isaret eden ta (%) rumuzunu koydugu goriiliir.%®” Ayetin
aciklamasinda ise EbG Amr’in bu kelime iizerinde vakfinin oldugunu, Abdiilvaris’ten
aktardig: rivayette Ebd Amr’in s6z konusu yerde vasli sevmedigini vaslederse tenvinle
vaslettigini zikreder. Ayrica Yinus b. Habib’in tenvinsiz olarak okudugu rivayetini de

eklemistir. 58

Secavendi vakf vechini izah igin ayetteki i‘rdb goriislerine de yer vermistir.
Buna gore “3” miibteda, “4" lafz ise ikinci miibtedadir. “3aP ise terkipte haber diiser.
Bazilari ise “4 lafzinin zamir olan “3”nin haberi oldugunu “3 kelimesinin ise “&/
lafzindan bedel oldugu goriisiindedir. Atf-1 beyan ve haberden sonra ikinci haber

oldugunu soyleyenler de olmustur.%® Diger taraftan “” lafzinin T30 e Sl ¥ &)

172590 591

orneginde oldugu gibi zamir-i san®”" oldugu gorisiini ileri siirenler de
bulunmaktadir. Bu takdirde “&” lafz1 miibteda, “3a1” kelimesi ise haber olmus olur. Bir
rivayete gore de buradaki “3” zamiri Allah’in nesebiyle alakali Hz. Peygamber’e
miisrikler tarafindan sorulan “Allah bizi yarattiysa bizi kim yaratt1?”%°? sualine kars1
verilen cevaptir. Zamir miibhem oldugu igin bu ibhdmiyetin giderilmesi amaciyla “4”

lafz1 gelmis olur.>%

Buraya kadar vakfin gerekgesini izah eden Secavendi, vaslin da gerekgelerini
. . .S T . e e e .
izah eder. Buna gore ikinci dyetteki “xlall 4 climlesi birinci ciimleden bedel ve
maksudun cevabr mesabesinde kabul edilir.>** Sonug itibariyle hem vakfin hem de

vaslin gerekgelerini zikrettigi icin ayette vakf-1 caiz olmasi ihtimali daha kuvvetlidir.

587 Hem Kitdbii'I-Vakf'da hem de flelii'|l-Vukif da ta (1) rumuzu yer almaktayken Tiirkiye’deki mushaflarda cim (z)
rumuzu bulunmaktadir. Bunun sebebinin niisha farkliligindan kaynaklandigini diisiinmekteyiz. Nitekim 1di, eli’l-
Vukif'un dipnotunda elif (i) niishasinda c¢im (z) rumuzunun oldugunu séyler. Bkz. Secavendi, ilelii’l-Vukif, III,
1174 (nasirden naklen 2. dipnot).

588 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 517-518.

589 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 517-518.

590 Ysuf, 12/87.

591 S4n (durum) zamiri, ifade edilmek istenen konunun biiyiikliigiine ve saygmligina muhatabin dikkatini ¢ekmek igin
kullanilan miifred zamirdir. Bkz. Yasar, s. 384.

592 Taberd, VII, 582; Secavendi, Aynii’l-Meéani, vr. 436b; Ebii Abdulldh (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer
b. Hiiseyn er-Razi et-Taberistani, Mefatihu’l-Gayb (et-Tefsirii’l-Kebir), 1. Baski, Beyrut: Dari’l-Fikr, 1401/1981,
XXXII, 175.

593 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 518.

594 Secavendi, Kitabii’l-Vakf, s. 518.
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Usmini oncelikle Ahfes’in “Ihlas sfresinin sonuna kadar hi¢ vakf yoktur.”
sOzlnii aktarir ve bu sozii soyle izah eder: “Ciinkii Allah peygamberine ilk ayetten
stirenin sonuna kadar olan ifadelerin tamamini1 sdylemesini emretmistir. Bu da stireden
maksut olan anlamdir. Bununla beraber her ayet sonunda vakfetmek hasendir.” Daha
sonra ilk ayette Eb Amr’a gore vakf-1 hasen oldugunu sdyler. Akabinde ise i‘rab
tahliline gecer. Ona gore burada birka¢ vecih vardir ki bunlardan bazilarin1 Secavendi
de zikretmistir: (1) “3” zamiri miibteda, “4” lafz1 ikinci miibteda, “3a1” kelimesi ise
haberdir. (2) “Aa] @ ciimlesi zamirin haberidir, (3) “3” zamiri miibtedd ve miibhem
isim, “4” lafz1 miibhemi beyan ve tefsir icin gelmistir. “321” lafz1 da haberdir. (4) “3”
miibteda, “4 lafzi haberi, <3 kelimesi ise “3al 33> takdiriyle haberin bedelidir. (5)
“3” miibteda, “4” lafz1 ondan bedel, “3a1” kelimesi de haber olmak iizere merfidur. (6)
“3” miibteda, hem “4” lafz1 hem de “3a” kelimesi haberdir. (7) “34” miibteda, <4
lafz1 haberi, <321 kelimesi ise “3al 3 takdiriyle mahzuf miibtedanin haberidir. (8) “3”,
san zamiri, “4" lafz1 miibteda, “331” kelimesi ise onun haberidir. Usmini tim bu
vecihleri saydiktan sonra “Iste bu sayilanlar fasli gerektirir.” diyerek vakf tercihinin

gerekcesini ortaya koyar.>®

Usmini, vasil vechi i¢in Secavendi’nin ifadelerini birebir aktararak vaslin evla

oldugunun sdylendigini aktarir.5%

59 Usmfni, s. 437.
59 Usmfni, s. 437.
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SONUC

Kur’an tarihinde 6nemli bir yer teskil eden kiraatlerin tesekkiilii doneminde
one ¢ikmig kimi alimler, kendilerine ulasan rivayetleri ihtiyar edip okumus, okutmus ve
bu rivayetlerin Islam beldelerine yayilmasinda onciiliik etmislerdir. Ayrica onlar
Kur’an’1n iligkili oldugu ilimlerle de mesgul olmus, tefsir, fikih, kelam gibi temel ilim
dallarinda temayiiz etmislerdir. Kur’an’in fesahat ve belagat boyutunu gosteren vakf ve
ibtida da kiraat Alimlerinin ilgi duydugu alanlarin basinda gelir. Ileri gelen kurra tipk
kendilerine ulasan rivayet ihtilafinda oldugu gibi vakf-ibtidayla ilgili de genellikle
kiraatinin tipolojisini tagiyan birtakim ihtiyarlarda bulunmuslardir. S6z konusu ihtiyarlar

kiraat ve vakf-ibtida edebiyatinda yer almaktadr.

Vakf ve ibtidd alani i¢in erken donem diyebilecegimiz zaman diliminde
yasayan Bagdat’da Ibnii’l-Enbari, Misir’da Nehhas ve Endiiliis’de Dani gibi alimler bu
ilme dair kendilerine 6zgii bir metodoloji ve taksimat sistemi olusturmuslardir. Ancak
“tam”, “kafi”, “hasen”, “kabih” seklinde 6zetleyebilecegimiz bu sistem daha ¢ok teoride
kalmis; derin Kur’an ve Arapga bilgisinden mahrum olan kimseler igin yeterince

kolaylastirict olmamastir.

Hicri VI. asrin baslarinda Gazne’de dogan Muhammed b. Tayfir es-Secavendi,
kendisinden 6nceki alimlerin metodolojisini bir adim Gteye tasiyarak bir taksimat tercihi
tesis etmis ve vakf yerleriyle ilgili miistakil rumuz sistemi olusturmustur. Kabul
edilebilir ki onun bu katkist siradan bir Kur’an okuyucusuna bile kilavuz niteliginde bir
yardimci unsur olagelmistir. Nitekim Secavendi’nin sistematigi giiniimiize degin tatbik
edildigi gibi giiniimiizde de ozellikle Tirkiye, Hindistan, Pakistan gibi iilkelerin

mushaflarinda esas alinan bir sistem olmustur.

giinlimiiz mushaflarinin bir kisminda Secavendi’nin sisteminin esas alinmig
olmast onun tercihlerinin tespit ve tahlilini gerekli kilmistir. Miiellif, vakf ve ibtidaya
etkisi baglaminda eserinde kiraat rivayetlerini vakf ta‘lillerinin istishadinda sikca
kullanmistir. Vakf ve ibtida anlama dayali bir ilim oldugundan Secavendi, kiraat

farkliliklar1 arasindan daha ¢ok anlama etki edenlerini almig, anlama etki etmeyenlere
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ise eserinin muhtasar olmasi amaciyla ¢cok az yer vermistir. Onun eserine aldig1 kiraat
cesitlerinin genelde miitevatir rivayetler oldugu saz kiraatlere ise oldukga az yer verdigi

gorulir.

H. 10. yy. Misirh alimlerden Abdiilkerim el-Usmiini ise vakf-ibtida alaninin
one ¢ikan alimlerden daha geg¢ sayilabilecek bir donemde yasamanin avantajini biiyiik
olgiide kullanmistir. Nitekim onun eserinde gerek Ibnii’l-Enbari, Nehhas, Dani ve
gerekse Secavendi oldukca fazla yer tutar. Bu da onun eserini onemli kilan
unsurlardandir. Zira ad1 gegen alimler gibi bir¢ok 6nde gelen sahsiyetlerden etkilenmis,
vakf ve ibtida ta‘lillerinde goriislerinden istifade etmis, gegmisten tevariis eden ilim
birikimini eserine yansitmistir. Ayrica birgok yerde farkli goriislerle beraber kendi

tercihlerini de ortaya koymus olmasi onun degerini artiran unsurlardandir.

Calismada bu iki alimin goriisleri daha ¢ok mukayeseli olarak ele alinmis,
herhangi bir ihtiyarin olmadig yerlerde daha onceki goriislerinden ¢ikarimlar yapmak

suretiyle bir tercihte bulunulmaya calisilmistir.

Usmini ile Secavendi’nin kiraat farkliliklar1 6zelinde kesisme noktalari su
sekilde Ozetlenebilir: (1) Vakf ve ibtida tercihlerini ortaya koyarken kiraat
rivayetlerinden yeri geldiginde istifade etmeleri, (2) kiraatlerin genelde miitevatir
olanlarin1 tercih etmeleri, (3) vakf konusunda anlami oOncelemeleri, (4) kiraat
farkliliginin  dogurdugu anlam farkliligini kimi yerde agiklamalari gibi faktorler

sayilabilir.

Bununla birlikte her iki alimin ayrildigi en 6nemli hususun Usmni’nin
Secavendi’ye nisbetle saz muhteviyatina daha c¢ok yer vermesi oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Secavendi’nin ise kirdat-i asere ile sinirli bir metot izledigi, saz kiraat
olarak adlandirilan ve on’lu sistemin disinda kalan rivayetlere ise sinirli sayida yer

verdigi goriiliir.

Secavendi ve Usmini’nin ayrildig: bir diger nokta, kiraatleri naklederlerken
isnadin1 zikretme konusudur. Nitekim Secavendi, bir kelimeyle ilgili aktardig: rivayetin
kime ait oldugunu neredeyse hi¢ zikretmemistir. Usmini ise bir¢cok yerde isnada yer

vermistir.
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Usmini’nin  vakfa etkisi olmayan kiraatlere de eserinde yer verdigi
Secavendi’nin sadece vakfi ilgilendirmeyen kiraatleri eserine almaktan kagindig

gorilmistiir.

Sonug olarak kiraat farkliliklarinin vakf ve ibtidaya yogun bir sekilde etkisi
oldugunu bu etkinin anlami degistiren rivayetlerde daha yogun bulundugunu
degerlendirmek miimkiindiir. Bununla birlikte anlam degisikligine yol ag¢mayan

rivayetlerin sinirli da olsa vakf-ibtidaya etkisinin varligi gozlemlenmis bir durumdur.

Kiraat farkliliklarinin vakf ve ibtidaya etkisini ortaya koymak amagli yapilmis
olan bu galismanin konuyla ilgili yeni ¢alismalara kKapi aralayacagini {imit ediyoruz.
Ayrica Secavendi ve Usmini’nin eserlerindeki kiraat olgusunu merkeze alan gerek
miistakil gerekse mukayeseli calismalar yapilmasinin, alandaki boslugu doldurmaya

yardimc1 olacagi kanaatindeyiz.
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